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A’ nyelyfejtdgetésnek meg kol efiani & nyelvmivelést.
. Hogy &’ magyar nyelv, mélyet eddig véleményeut szerint
alapos fejtogetések nélkal probidlgatink mivelni, avedeti-
ségébil még ki nemi vetkiimtatett; azt esak &' magyac
nyelv philosophiai rendszerességéhek készOnhetjik, me-
Iyet tudtok nélkil is kovettek sokakban & nyelvajiték.
Philologtsaink - ékkorig vdigy ‘s nyelvekbdl fejts-
gelték , magyardzgattak nyelvinket, ésigy véleményem-
mel &’ napnik akértik fényt kélesondzni; vagy midén
Simagibol magyarszgatik iS; phifosophisi elvek ésrend-
szer hélkil keresgéltek ; ‘thpogatodztak & sotétben.
- K mds dton akarék batni:a! nyélv belsejébe;

Ki neni tudjs az tjabb philosophiinak érdemeit? Ha.

vagynek az elmének eredeti és ¢ldlegi (a priori) tdrvé.
nyei, melyek szerint ismérkodik meg. 8’ kilsé dolgokkal,
s0b. onmiagaval is; ugy lebetlen vélt 4% elsd nyelvalkoto-
ndk masképen; mint ezdn torvények szerint teremteni
nyelvet; niert lehetlen volt indsképen kézleni masokkal gon-
dolitjail & kilsd viligrul ’s Onmagaral; mint &' hiképen
ismérte &' kilviligot ’s Snmagat; és igy az jsmérettudo-
many vagy a metaphysica toreényes tartényet o phi-
lologidfiak is egy magesabl; philosophiaibb; eredetibb
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nyelvben. 'S im itt az okfé, melybdl mint bévebben fog-
juk litni, inddl ki e’ jelen munka. A’ betiknek meta-

physicai és elolegi jelentéses azok , melyeket én a’ philo-
sophia villiganal iigyekeztem folkeresgélni, ezek azok,
melyek véleményemmel magyar nyelviinkre a’ gondolkoz6
fejek figyelmét fogjak vonni, melyek erre fényt és dicsd-
séget fognak darasztani. Hogy ezek az enberi nemzet
nyelvének eredetére az eddigi vizsgalatoknil (melyek
kozott nevezetesek a’ Condillac-é, Siiszmilch-é, Herder-¢é
a’ ki az allati és természeti hang utdnozasibul magyardz-
za ki &’ nyelv-eredetét, ’s ' ki ezon munkajiért jutalnat
is nyert, és misoké) sokkal tobb villigot terjesztenek,
batorkodom &’ tudés vilig itéletére bizni. -

Hazémnak nyelv - é8 elmetudgsai! merényleni — pro-

balni — télem elég volt; de csak nagyobb és tobb dldald

értelmesség fejtheti ki ezon prmclpmmokat bovebben , ez
viheti ezon elvek altal csodaszépségii és tokélyi nyelvin-
ket tokéletességre *); ’s ez allithatja vélemenyemmel
minden nyelveknek folibe.
Ha valaki a’ ‘philosophiiban és piiflosophalasban an-
_ nyira jératlan volna (8’ mit talin 6] lebhet tenndm), hogy
visgilataimat kilontsen a’ 8-ik §-tol fogva meg nem ért-
hetnés jitasitom Krug Vilmos Traugotinak mint vélemé-
nyemmel legjozanabb elmetudosnak munkéjira, ‘s illetd-

BT

*) Tokély perfectum quid, tékélesség 'v. tokéletesség guiasi

perfectuositas; miint szerelein, amor, nerelmetcsség quast
_ amorositas ; fény, splendor, vel splendidum qmd fényesség,
splendiditas; hasonldk : csend, csendesség, gyonym’ gyo-

" nybriség, magdny, maginyossag stb.

*
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leg fundamentalis philosophiajira éstiszta metaphysicajdra;
a’ melyek hazidnkban is nagy emlékozeti Marton Istvan
professor altal didkra fordittatva meg vagymak; (néhai Imre
Jénosét, a’ ki hasonlélag Krugot kovette, nem ajanlha-
tom, mert a’ fundamentalis philosophiit vagy archologiit
a’ methaphysicaba zavarta, ontologiija pedig nem egyébb
mint keverék). ‘Semmi. esetre nem fog az olvasén rajla
veszni firadsdga. Mert mindent, igaz, nem tudhatunk,
de mit itélhetink minden tudominyossigunkrél, ha ennek
alapjs- — melly a’ philosophia — nintsen!. E’ nélkil &’
‘hihetoséget a’ bizonyossiggal, az igazsigot az enberi te-
kintetekkel, az onhitet a’ kozds vagy okossagi hittel 6sz-
‘'vesavarjuk ; minmagunkat, minthogy minden euberben én-
86g vagyon, tulbecsiiljik; és igy egész tudominyossigunk
nem egyéhb lesz , mint iires és ostoba gogs ires — mert
alapja nincsen, osteba — mert az igazat az dltul meg ki-
Jonbdztetni nem tudja, gog — mert magit tilbecsili,- Az
igazi philosoph (elméld és gyakorlé philosoph) tudja te-
hetségeinek, isméreteinek , ’s. akaratjinak batirait; tudja
tokélyeit és hijanyait is, és valamint amazokat mind ma-
gAbar mind misokban bécsili, gy ezeket is mind magi-
han mind masokhan elisméri (mem: félreisméri); tudja az
‘enberi jogok koz egyenldségét, 's valamint dnndn jogait
mind az orszigos, mind a’ tudos koztirsasighan oltalmazza,
ugy onmaginak elsoséget sem oft-sem itt nem kévetel stb.

Elméskodésnek és subtilizalasnak fogja talin valaki
mondani fejtogetéseimet. — Iil az &’ kérdés, igazak-é
elveim ’s fejtdgetéseim vagy sem? ha igazak, gy a’ leg-
nagyobb subtilitisnak is haszna és helye vagyon; ha nem

igazak, ugy dobjuk a’ dunsba minden philologus muu-
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kainkat, triljik ki o’ tudoményok sorabél &’ nyelvtudo-
manyt, és firjs farsgjs o’ nyelvet, ki hogy tudja. Mert
ba ezin fepdgetések , ﬂsgelodasok (s betilk ds-eredeté-
;ol) ‘czélhoz nem vezetmek, gy uz eddigi tapagatodea-
sok , tallgatisok , s anabogizlisok nég keyesebbé fog-
nak cmélhoz vezetni.

Tobb rend ’s yilligossig munkimban talin nem ar-
tottak vélna, de meg fug eagesztelodni ax olvaso, ha tu-
dandga, hogy ¢z0p munkiban ggdaren uj nami 's. eddig
Jeméretlen tudomy foglaltatvau, bér rajta 10bb évekig
dolgoztam is, eiimagam kivint tokéletességre nem vihe-
tém. ’l‘ovabbra halasztanj ped:g kiadatisit azért sem pkar-
tam, mert épen most kezdyén pyelwunk 8’ kéz élethol a’
tudémanyos élethe 16pni, h al-iriuy} talilng o' ki szokis-
nal sokkal nerész.ebb tnqésok kezeben venni: eredetisége
még inkabb veszélywethetnek, mint eddig a’ sokasag
nil; mert ekkorig csak egy apdzadbpn, ¢ suiletett egy @
jabb alaki sz6 o ko életf»en de most mellyik lrétarsmk
nem csindlt mir §j szwakat" — Hapedige’ jelen munka,
¥agy ennek elvem epl‘ilendb ,)pbb mupka szolgaland vitmu-
toul 5 euedek uulvms foghatja uyelvunket az uidkor ész-

* szel’s lzlessel nnvelm, 2 nélkul, hogy eredehségéhil

egy sulnyxt is vesatqndene.
Budapesten 1834 béjtel6haviban.
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'Vezérbesizé‘d.

. . 1. S.

A’ magyar nyelvfejtdgetésnek *) ekkorig folvett alap-
jai: 1., o svokds , 2., régi nyelv-emléhek, 3., rokon .
nyelvekhozs hasonlitas. A’ mit &’ magyar nyelvr6l ezek

. utan tadnunk lehet, azt sok jeles és tudés nyelvészeink
kozote kiilsnbsen a’ nagy szorgalmu és itélett Révay al-
kalmasint kimeritette. Es jollehet ezek altal nem cse-

~ kély eléhaladast tett a° magyar nyelv; ’s jollehet min-
den nyelvészeink érzették, ’s érezziik mi is, hogy a’
magyar, nyelvben valamely csoddlatos titkes erd lappang:
hogy mindazaltal az eddigi fejtogetések a’ folebbi elvek
utdn nem kielégiték , kdzelebb mutatja a’ tud. Térsasig- _
nak a’nyelvészetben leg-elsd, és igy legfontosh f3ladatja
»a’ ragasztékok-, és képzfkrill’ vagy a’ nyelv belsé al-
katjarul, belsé idomarul. : ,

‘De a’ folebbi alapok nem lehetnek egy philosophai
nyelvnek (@’ minek most itt a’ magyar nyelvet folten-
ném szabad legyen) alapjai. B

' 2 S

A’ szokds ered a’ néptiil, a’ sokasagtul. En ugyan
nagy tisztel6je vagyok a’ nép jogainak, de a’ nép ma- -
ganak hagyatva, °s vezetd nélkiil, még eddig semmi mi-
velbdésben nagy ellépéseket nem tett, Nem — a’ religio-

*) Ezekbew: Fejtogetés, kivetkszik, nyelvhoa stb. épen nem én-
kényesen vétetett fol az & hangzo, e helyett; hanem azon
alapbél, hogy az ,ogat (irogat), kozik (hadakozik), hoz
(hédzhoz), odik (gondolkodik) stb.«¢ vastag hangzoju ragasz-
tékoknak ,,6get (ejt&;et), héz (kerthéz), kozik (értekozik)
6dik (remény-kodik)” ragasatékoknak l;ijll meg felelni.

1 : :
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ban, melyre maganak a’ Févalénak killett, vagy kdz-
vet6leg nagy enberek altal, vagy épen kézvetleniil ta-
nitni a’ sokasdgot. Nem—az orszagludomanyban, mely-
nek legfébb alkoté részét, a’ t#rvényszervést a’ legsaa-
bad-elmiibb philosoph, a’ tirsasigi kités iréja nem is
enbereknek tulajdonitja; ,,i/ faudrait, Ggy mond , des
Dieux pour donner des lois aur hommes s, Hit a’ n,yelv-
ben tébb er6t tulajdonitunk-e a’ sokasignak ? vagy cse-
kélyebb a’ nyelv dolga? Herder az ,,Ideen sur Philo-

sophie der Geschichte der Menschheit”  czimii munka~.

jaban nevezi a’ nyelvet wHWunder einer gittlichen
Einsetzung’ s»Es ist, igy sz6l tovibbd, ausser der Ge-
nesis lebendzger TVesen vielleicht dtu grosseste der
Erdesclmpfung Megismérték azt sok jeles itéletii irok,

hogy a’ szokds a’ nyelvben sokat rontott.

Azt mondja ugyan Horacz az ,,usus”-rél: guem pe-
nes arbitrium est. et Jus et norma loquendi”, s nem
. lehet tagadni, hogy a’ nyelveknek nagyebb része ennek

* koszbni lételét: de bajosan is vagy on azon nyelveknek
philosophidja. Vegyiik példiul a' nemeket, melyek majd

minden nyelvekberi meg vagynak. Hogy az allatoknal.

a’ két nemet meg lehessen kiilonbéztetni, ez ellen az
észnek semmi kifogdsa, sit ez az észnek kivanatja, po-

stulatuma. Még van ez a’ kiilénbdztetés a’ magyar nyelv-

ben is. Es ha a’ dolgoknak (res) legalabb kizép nemet
adnak vala, tiirheté vélna; de azoknak is him és né-
nemeket adni, semmi Jézan okkal nem lehet, hanem
‘csak szokdssal timogatni. Es pedig mennyire nehezm
ez, a’ szukseg sot ckossig ellen behozott rosz szokas a’
nyelveket, Ugy hiszem kétségbe senki sem hozza. Men-
togetik némelyek a’ doigok nemi kiilsnbiztetéseit a’ ,my-
thologiabul, masok, kiiléntsen a’ névényeknél, a’ ter-
mészet orszagabul De innen sem tudom, ki leénd okos.
" Példanl az enropai harom legmiveltebb, "¢ legmesésebb
anyanyelvekb6l : hold , gbroghl otinvy fem. németil
- Mond mase. latmul Inna feri; nap, #iiicg és sol masc.
Sonne fem.; csillag eorjp Masc. aocrgor neutr. stella
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fem. Stern masc,; ég ovpavog masc, coelum neutr. Him-
mel masc. virdag oarfog neutr. flos masc Blume
fem. sth.
" Az ir6i szokds sem nyom tiébbet.’ Hanyféle nalunk
" 8z ir6i szokds? és mily nagy felekozet vagyon mindenik
~szokas mellett? — A’ jozanabb iréi felekizet? — Melyik
ir6 nem tartja magat jbzannak ¢

3. §

A régi n Jelv-emlekeh régi iratok hasonlélag nem
szolgilhatnak alapokil a’ magyar nyelv fe'nge(ojenek . Ki-
allithatja azt, hogy azon egykét sor ir6ji, és csak kezdd
frok jobban tudtak, ’s értették a’ nyelvet, mint a* ke-
s6bb koriak, midén mar ezeren irtak, olvastak gon-
dolkoztak ¢ Klallithaqa, hogy azon egykét kezdc’o iré
ment vo6it minden rosz seokastul, beszédméd- és taj-
szélastul? Vagy talan 6k kﬁaelebb estek a’ régiséghdz,
¢s igy a’ nyelv eredetéhdz? Igen, ha ismét bebizonyit-
hatnék , hogy nyelviink csak egy két tizeddel sziiletett
elébb , legréglbb mint egy hat szizados nyelv - emlé-
kiinknél. De a kétségbe hozhatatlan, s egész vilagtul
elfogadott historiai adatok is, azon nyelv- emlékeknél
" tobb szazadokkal elébbre teszik nemzetiink nevének ’s
l1ételének emhtqset 'Pedig ‘milliényi enber nem egy-
szerre bivik ki a’ féldbiil, sem nem egysszerre tanal
el nyelvet a majmoktul:

Nem is lehet kivanni, hogy az elsé ir6k abban az
idében, midén magoknak betiijik nem voéltak, vagy
azokat elfelejtették , ’s latin betiiket kezdettek hasznilni,
egyszerre tisztaban lettek vélna a’ Inelyc‘s-ira’\sra nézve ;
holott a’ latinban alig hisz betii vélt,-a’ magyarban pe-
dig tobb van negyvennél (64 §. ), vagy hogy 6k a’
kmﬁnséges nyelvtanitmanyt ( generalis grammaticat )
agy annylra tudtak vélna, hogy iratjaik nekiink alap- és
katfé gyanant szo!galhatninak. A’ magyar nyelvtanit-
manyt ugyan igen helyesen illapita meg Révay, § azt
mondja, a’ régi nyelv-emlékekbél ; én azt tartom, az &
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rendszeres itélé tehetségébiil ; mert azon kétséges ragaszs .

tasokra , melyekrdl akkoriban nyelvészeink kozt oly
nagy vitatkozas vélt, a’ Révay rendszeres feje épen Ggy
talalt vélna elég é16 példat hazankban, mint régi iréink

kozdtt, De a’ régi emlékek utin a’ nyelvfejtogetésen
- mennyi erétetést kollett tennie, mutatja az — éje, —

néje, — dja, — naja (teremtéje, hallija) ragasztékok
magyarazatja, holott ezeknek hire sincsen nyelviinkben ,
s6t tudjuk, hogy a’ késfbb kor inkabb szerette meg-
hoszszitni , mint §szvehtzni a’ szétagokat.” Maga Révay
’s majd minden nyelvészeink megengedik, hogy azon

* régi emlékeket nem betfirél bettre kill gy olvasni, a’

mint azok iratva vagynak , mivel sok szazadokon ke
resztiil kiizddtt accentudlt nyelvilok , mig a’ felényi sza-

ma didk betikbe bele csigdzak , s azon irdsmédot al-

lapitadk meg, melyet jelenleg hasznilunk. Azt ugyan
emlitik nyelvészeink, miket prébalgattak apdink o,
helyet irni, de az accentusokrél (melyek nyelviinkben
nagyon fontosak) keveset vagy €pen semmit sem szol-
nak. Miért ne lehetne tehat igen természetesen aut
venniink fol, hogy accentusok helyett tébb hangzdékat
“(aa, ee) irtak dszve, vagy hogy 4. v, j, betiiket. (me-
lyek oly igen rokeonok a’ hangzékkal, hogy majd min-

den nyelvben haszniltatnak, a’ hangzok és az accen-.
~ tusok helyett *) kezdettek hangzdjik mellé-irni a’ hosz-

8z accent kijelentésére. Ezek szerint bizvast folve-
hetjiik, hogy két hangzé, vagy egy hangz6 o, 5, vagy A

betiikkel csak a’ hangzé6 meghuzasit jelentette; ’s ha a”

v, j, A utin még Gjabb hangzé is vélt, még erdsebb
huzdst jelentett. A’ halotti beszédben @) tehit ezeket

*) Hierzu kam noch, dasz jene Yocalbuchataben ( 2 Y ). -
fast ausschlieszlich nur zur Beseicknung des gedeknten Vo-
callautes geschrieben wurden. Wilhelm Gesenius: Lehrge-
Jbiude der hebriischen Sprache. (§. 6 és 1 §. 11. 3.)

#) Lisd: Joannis Sajnovices demonstratio idioma Ungarorum
et Lappopum idem esse, 5 lap; vagy Révay: antiquitaten

: ‘litergtura,e hung, 35 lap. o
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soberumteve , eleve, volov, serumieve istentul, feledes
ve, keseruv, veteve, jarev, beodug, ovdonia, jovben,
Aeon muganec sth.” igen természetesen igy lehet olvas-
ni: teromié, Ki6, *) vald, terémtd istentil, feledé,”
heserii, veté, fard, bodog, ddonin, joban, on magd- -
nak , sth. . ' :

Mas nevesetes olvasas a’ halotti beszédben as m
betii, ezekben ,uogmuc, isemucut, emdul, uromk”’, me-
lyekben Révay az m betiit megtartatni kivinja, hogy az-
ntin a’ ragokat a’ maga alapjai szerint magyarizhassa.
En azt tartom, hogy valamint ebben ,,emdul’ as m be-

. tii , n helyett *¥) &ll, ’s az egész sz6 annyi mint, en-

dil, vagy eendol; mivel enni ezen heszédben t8bbszir
eléfordulvdn ,,eneyc, (enndk)” stb. mindenstt n 4li:
igy bizvist mondhatjuk, hogy &' tdbbit is igy kall ol-
vasmank: ,,vagynuk, v. vagyunk, osencket, v. ésin-.
ket , uronk, vagy nrunk. ¥¥¥) A’ ki eljtt természetesh-
nek latszik a° Révay er6tetett ragasatéka és magyara-
zatja (Antiquitates litteraturae hung. 'gag. 1601 — 136,
¢s igy nyomtatmanyban tobb két ivnél, ha hozza nem
szamlaljuk is, hogy masott is 8z6 vagyon réla) dm lassa.

4.5

~ Harmadik elvék a’ magyar nyelv eddigi fejtogetd-
jinek: @’ rokon nyelvekhozs hasonlitas. Beregsziazi utan

~t. i. a’ ki Kkeleti nyelvekkel, Sajnovits és Gyarmati

utan, kik némely északi nyelvekkel hasonlitak dszve

#) ~ Isten, most is mondjuk ,,¢l6 Isten, eskisaim ax egy els

Istenre” Tudjuk hogy kiilonben nincs is subjectum a’ mon-
datban: Nevezhették elédink az Istent per excellentiam Elg-
nek, és kérdés, ha nem innen vette-e. a’ Sidé az b
(él, Gott) szét?

*#*) A’ mit mdgott Révay is llit.

#%8) A’ ki ezon, és tobb régi emlékek irdsmddjdban tokéletes
kovetkozetességet keres, nagyon meg fog csalatkozni,
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@’ magyar nyelvet, Révay az & philologidjiban (Elibo_a
ratior gramm.) alig iigyelt valamit tulajdon nyelviinkre,

. hanem csaknem egész belsé alkatjit a'- magyar nyelv-
" pek, az emlitett nyelyekbdl ’s tiszvehasonlitasaikbél hiz.

va le, ’s itt is merem allitani, nagy erdtetéssel. Pél.
daul: a’ tdbbes szam %- jarul a’ magyar nyelvben, mi-

. nekutanna a’ ’sidd és arab, lappéi; esthéi, finnusi nyel-

vekbél, tovabba a’ ganandriai, lindahliai, és .oehrlin-
giai grammatikdkbél, szamos példikat folhozott, azt

‘mondja’ Révay (Elaborat. gram. pag. 199) ,,unde non

vane coniicio, apud nos quogue p (tav), aspiratum
tha, principio in r (chet), spiritum asperiorem cha,

" fuisse mutatum: quod ipsum m (chet) gutturale pro-

fundius; transiit postea sono puriore, qui et hodie vi-
get in 5 (kaph) ka, palatinum forte, - Fuerunt prain:
de et nostra pluralia primigenia, (de mikor? és hel?)
hal-ath, pisces, gém.eth, ardeae; antiquiora postea,
hal-ach, pisces, gém-ech, ardeae; unde nata demum
hodierna hal-ak, gém-ek”. Nem természetesb és igazabh
lett vélna azt mondania. ,,# a’ magyar nyelvben mennyi-
séget, még pedig tibbséget jelent p. o. sok, kevés, kis,
ketté, kdz, kozis, kiilon stb? holott utédljara a' n
(tau) -t is magyaraznia killett hol vette légyen magit,,,
m *) (oth) Hebraicum, - formativum " significans, est
revera cum notione multi "de nomine npN (atha)
multus , copiosus apud ‘Arabes superstite, ut Stockius

. notat Koerberum secutus.” Es hoz ugyan elé példat a'

magyarbdl js ,,t6bb, tomény- ezer” (mégmondhatta vél-
na, ,tblt, teli, teljes, tér, tir, tém, mint egyetém,
tenger v. tomger” sth.); de végtére is keleti és északi
nyelvekb6l huzza le, mint littuk, °s azqkat fejiogeti
nagy munkival, nem a’ magdét, t. i. a’ magyart, mely,
batran merem allitni, mindeniknél rendszeresebb, illan-
dobb, ’s hoszszt iddk, és vészek, és idegen nyelvek

H

*) pag. 198.
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zsarngklasa ellenére teljes épségben megmaradott, min-
den esetre pedig 6 hozza kozelebb volt, s ezt 6 hihe-
téleg jobban is értette. '

.. A’ tobbi hibak kdzt azt is nagy hibanak tartom azon
tudésoknal, kik keleti nyelvhiz hasonlitak nyelviioket,
hogy ebbe is bele ‘zavartik a’ nyugvé o, j, és 4 betii-
ket , holott minden keleti nyelvtudésok megvalljak,
hogy eredetileg egy keleti nyelvben sem véltak semmi
mas jelei a’ hangzoéknak, mint ezdn ugy nevezett nyugvé
betiik , és csak sokkal késbbb (5 — 6-ik szdzad koriil)
hozattak be teljesen, az elébbeni jelek is meghagyatvan.
Es csak ekkor kezdettek, véleményemmel, nyugvékkd
valni, mivel helytket miar masok pétolik; az elott pe-
dig éppen Ggy nem lehetett vélna.nyugvéknak nevezni,
mint mi nem nevezziik régi iratainkban nyugvénak &’ w,
ew-ket, a’ midén hangzék az-az ¢, vagy 1 helyett al-
lanak. A’ magyarban pedig mindig masképen véit a’
dolog, mert a’ mieink  nyugoti betiikkel kezdvén élni,
ezek kozt sok hangzék megvéltak, melyek a’ magyar
irdsban is téstént hasznaltatanak. : ~

‘ E’ helyt szabad legyen még egy példat félhoznom.
A’ nyelvindésok keleti és északi nyelvekhéz hasonlit-
van . nyelyiinket, a’ tobbi kdzott azt is mondjak, hogy
a’ személyragok mind a’ birtokes névmasoknal, mind
az igeragasztasnal magok a’ személyes névmasok volna-
nak a’ ’sidé és finni nyelvek példijara. *) E’ szerint
én képem igy magyarazza Révay, mea imago mer, de
hol van itt mea, vagy mes? hisz itt szerinte ez va-
gyon, ego imago ego; és tegyik fol, hogy ez, Aé-

pem, annyi mint, imago me:; de mit fog tenni: én ké-
pem, ego imago mei? Annyival inkabb mit jelenthet,

enyém , ego mei , vagy ha tébhet meg engedek is , meum
mei? Azonban ha még azt is megengedem, hogy mind

#) A’ mi ugyam azokban is csak hozzdvetés, és nem kézon-
ségesen megismert igazsdg. Azonban ez reank nem tartozik.



.ezek helyesen fejitigettetnek , de honnan magyarizza ki

" nekem valaki a’ hatirozott és hatdrozatlan igeragasztast ¢

a’ mely megkiillinboztetés a’ keleti nyelvekben nincsen
is; ezenkiviil pedig Révay sazerint, mind as m, mind
a’ % ezekben: olvasok (ich lese), olvasom (ich lese es),
annyi mint én olvas én; hol van ezen magyardsat sse-
rint a' tirgy kijelentetve, vagy nem? a’ melynek pedig
jelenlétét, vagy jelen-nemlétét az m, és £ bet(ikben min-
den magyar fil érzi, valamint az elsf Ggy a’ tébhi
személyekben és szamokban is? Mdis kérdésem: micso.
da foldsleges az én, és minden személyes névmis az
igeragasztiskor, ha az utétaghan is ugyan csak a’ sze-
. mélyes névmas vagyon p. o, én olvasom, én olvas-én?
Még mas kérdés: mit jelent a’ tdbbesben a’ hatdarozott
" igeragasztjsndl a’ # betd p. o, halljuk, ‘halljatok, halljak ?
mid6én a’ hatirozatlanban nincsen semmi nyoma: hal-
lank, hallotok, hallanak; és miért maradki ezen pél.
dik szerint az n betli a’ hatirozott igeragassztisban,
helyébe allvan mintegy a’ j7 Mind ezekre és szdz meg
‘szaz kérdetekre soha sem fogunk a’ rokon nyelvekbdl
megfelelni. T
Az eddig elmondottaknak révid veleje ez: a’ ma-
gyar. nyelv' fejtogetésében nem szolgalhstnak -, s30-
kds, régi nyelvemlékek , és rokon nyelvek alapokal ¥) -
Hit mik ¢ , | -
‘ 5. §

Valamely eredeti nyelvnek alkotéjarul méltan fol,
tehetjiik , sot sziikségesképen folkell tenniink, hogy a’

*) De mind e’ mellett is minden o’ tdrgyakban tett vizagalatok,
kivaltképen a’ Révayédi, orék bocsben maradaak, bir mi
fogjon is csekély probdmmal tirténni ; mert azok a’ nyelv-
tudosok eldtt nem csak érdekesek, hanem sziikségesek is, a’
‘mennyiben mind a’ szekds, mind a’ nyelvemlékek, mind
a’ rokon nyelvek orokké sigedjei lesznek a’ magyar nyelv-
tudomdnynak, (s6t mdsoknak is); ha bédr elepjas lenni meg-
sziinnének is. . .

.
B - - a— P S W AA_J
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dolgok i‘smérése—., ] és_ el nevezésében 'valamely belsd
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A felelet az elsére alabb fog lenni,

A’ masodikra. Van-e olyan nyelv a' magyaron ki-
viil, nem tudom. Hogy a’ probat mindenek elétt a’
magyar nyelven tehetjilk ‘meg, erre latszanak utasitni
»' magyar nyelvnek -mds nyelvek folstti sok elsoségei,

6. 5. |
A’ magyar nyelvnek elsségei mas nyelvek folott:

1., Tibb mint fél ezer egy tagi, 's egy massal-
hangzéju szokasban lev§ gybkérszovai, ’s a’ mit jol

. megkdll jegyezni physicai jelentésiiek.

2., Minden tulajdon eredeti szovamak, az utésé
egysrétagu v. egy massalhangz6ji, szokasban lévd gyo-
kérszoig felbontzoltathatisa.

3., Nyelvtanitmanyanak nagy rendszeressége, ugy
hogy a’ kivételek alig érdemlenek emlitést.

. _ 4, A’ névszovaknak egy névragasztasra (declina-
tio) vitethetése.

5., Tabb igeragasztasai (conjugatio), de nem az
utétagok (terminatiok) szerint, (mint are ére, ere, ire
a’ latinban), melyek csak a’ nyolv phllosophlatlansagat
mutatjak, hanem a’ jelentések szerint (subjectiv, ob-
jectiv stb. 94, §.)

6., Harmincz igeformdi a’ legfinomabb kiilonboztetés-
sel, és még is oly egyszeriien, hogy egykét szé6 magyara-
aattal akdarmely idegen kﬁnnyen dszve rakhatja. ((100. §)

7., A’ jelen, mult, jové idok képzb betu_]mek -min-
. den médokon minden formakon és minden lgexagasa-
tasokon allandéul megmaradasa.

erxekek ala esé dolgokat jelentenek, Mert a’ mestersegl
szerek, ’s a’ természet-orszagabeli nevezetek lassankint és
szokis altal késziltek és késziilnek ma is. . Nagyot vétene,
ha valaki ezin utobbnakban rendszerességet, és phxloso-
phidt keresne. De ama’ két rendbeli szovakon és a’ nyelv~
modqsntéson v. nyelv, bels6 alkatjdn,. a’ nyelv grammaticd-
jdn, melynek mindjirt a’ nyelv kezdetében létre kolletett
Jonni, meéltin megtehetjik a’ probat,

g ‘AAA_‘-M
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8., A’ jivé idének ismét 0ij igeragasztasa, a’szefint

t. i. @’ milyen viszonyban &ll a’ széfiizésben a’ tObbi

iddkkel. , _‘

" 9., A’ tdrséknév - vagy térzsdkigének semmi vég-
betiik - vagy szétagokhoz nem kottetett természete (el-
lenkezileg mint a’ didkban p. 0. domin-us; vagy a’ g+
rogben zizr-w 7/0-nui) a’ honnan a’ magyarban sem

- ejibgetés(declinatio), sem hajtogatis (conjugatio)tulajdon-

képen nincsen, hanem csak ragasztds, mivel a’ magyar tor-
rsokok igen kevés vagy semmi valtozdst nem szenved-
nek, hanem csak 1ij szétagok (ragasztékok, ragok) ji-
rulnak hozzajok. ‘ ~

" 10, Szamtalan (Kresznerics szétira utin masfél
szaznal t6bb) ragasztékok, de mindendtt egyszeriiség,
rend és torvény-ide nem szimlilvin a’ grammaticai
ragasztékokat. .

11., A’ magyar nyelv sem tobb hangzékat egymas
mellett és utin, sem t6bb massalhangzékat nem tir,
’s ezért tobb hangzék kowé imassalhangzit, tébb mas-
salhangzék kdzé hangzét veszen. : _ -

12., Az indulatok Kkifejtését, és szertelen kiilénfé.
leségét, ’s’ a’ beszédbeli muzsikat elsegélé oly csodai-
latos széhelyhetéssel bir, hogy ezen német mondatot:
Er hat nicht die mindeste Achtung gegen seine Aeltern,
melyet a' németben négyszer lehet kiilonféleképen val-
toztatni , a’ magyarban két ezerszernél tobbszor valtoz-
tata a’ Muzdrion negyedik kétete. | o

13., A’ magyar nyelvtuddsoknak csak nemn egyezd
véleménye szerint hat szaz esztenddktiil t. i. a’ legels

" nyelv-emléktél éta alig valtozott valamit; az én magya-

razatom (3. §.) sezerint pedig majd semmit:

14., Szélasmédbeli kiilonbdzése figyelmeét sem érde-
mel, gy hogy akarmely tajrél *s akarmely dialectust ma-
gyarok legkisebb fonakadds nélkiil (egyes szovakat kivé-
vén , de a’ mi a’ dologra nem tartozik) tikéletesen értik
egymast ; épen tigy nincs a’tudominyos vagy tudatlan enbei -
nyelvében is (hanemha idedikban) majd semmi Kiilénség.
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15, Természeti hang utén készalt szovai (hang-utanzé
szovai, vagy hang-szovai, voces onematopoéticae), mint
dérog, dordal, zorbg, zhg, bugyog, bugygyan , cseng, bong,
deng, pattan, csattan, csdppen stb, tdbb szizakra mennek.

16. A’ széképzés killontsen, a’ magyar nyelvben oly
termékeny, hogy a’ ki egyszer(i és igen rendszeres gram-
matikajat érti, ha sok szovakat nem tud is, egyetlen ige—,
kivalt athat6 igetdrzsdkbél tdbb sziz szovakat konnyG
szerrel késgithet. (100 §. Jegyzet.) - g

Ezek és tobb jelességei a’ magyar nyelvnek méltin
érdemelhették , hogy az eddigi nem csak magyar, hanem
minden nyelvfejtigetok alapjaitél eltavozzam, és olyan
elvekrol gondolkozzam, melyek az enbeti elmében gyo-
kereznek, és melyeknek a’ nyelv elsé alkotéjanak (nem
alkatéjinak , mert sokasig nyelvet nem csindl hanem
ront *) elméjében sziikségképen és ellentillhatlanGl meg
kollett fordalni. .

7. §

Azonban mondhatna valaki: 1) az enbernek, ésigy
hihetéleg a’ nyelvnek is eléallasdtul fogva, mennyi val-
tozisokon mehetett, és ment is keresztiil valamely nyelv!
és igy ha kezdetben azon kiveteldleg eredeti térvények
utan késziilt is valamely nyelv, késdbb ugy elvaltozha-
tott ’s a’ nyelvek tbrténete szerint tettleg (de facto) is
tigy el valtozott, hogy azt eredeti elemeire viszsza vinni
lehetetlen. De tovabbda 2)'mennyi filfedezések, mii-

*) Azon szdk, melyek legtiobbszir forognak a’ nép szdjdban,
p. o. névmisok, kiilonésen személyes névmdsok, "létel-ige
(verbum substaativum), jd, szép sok stb. mellékszdknak ha-
sonlitdsai, ’s tobb effélék majd minden nyelvben rendhagydk.

" De lehetlen is sokasdgnak, folteszem sok ezer enbereknelk,
rendszeres nyelvet alkotni. Tobb nyelvekbil egyet dszve-
gavarni —igen. De lesz is abban hdrom négy, ’s tobb decli-
natié , és conjugatid, és drticulus, és Isten tudja hdny ezer
kivételek, ¢és kivételeknek kivételei. A’ legeredetibb nyel- -
v?k csak patriarchalis éietben sziilethettek. ‘
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‘vészeti taldlmanyok , imesterségek tirténtek és térténiek,
’s @’ tefihésget orszagab6l mennyi Gj lények isinértettek -
és ismértetnek naponkint az enberi nem eléallasdtul 6ta!

ugy latszik tehdt; hogy a’nyelv, lassahként, tapogatddzis,

és utinozas altal dllott eld, s elflegi térvényekre vinni le-

hetlen. 'S a’ mi killtindsen a’ magyar nyelvetilleti, 3) men-

nyi idegen nyelvekkel kevertetétta’ magyar nyelv Uszve!

keleten laktaban a’ semi nyelvekkel, °s miéta dllandobul

itt nyugoton iitdtte fol sitorat sok nyugoti, ’s kivaltké-

pen a’ szomszéd nyelvekkel rokonilt egyiivé, és igy ere-

detiségét nyomozni, vagy azt az elme eredeti térvényeire

alkalmazni tébb mint merész gondolat, ’s abrandozdssal
hatdros. 4) Hdt ha masok is alkalmaznik nyelvoket a’

metaphysicdra, ’s azokban a’ betk épen ellenkezd jelen-

tésiiek vélndnak mint a’ magyarban § ‘'nem azt mutatna-e,
hogy a’ nyelv ’s kiilondsen a’ magyar nyelv szirmazisa
nem a’ metaphysicin alaptl. — Végtére 5) ha a’ magyar

nyelv az elme eredeti térvényeire annyira alkalmasztatha-

t6, mint allittatik ; Ggy azt kdll f61 venni, hogy vagy az

Isten maga tanitotta vélna az elsé tapasztalatlan enbereket

a’ beszédre , még pedig a’ magyar beszédre, vagy az

Gjabb csak félszagados philosophia, as els6 enber fejében

tgy létezett vélna mint a’ Kant-, vagyKrugéban ; mind

a’ két esetben pedig a’ magyar nyelv az enberi nemzet

. elsé nyelve vélt vélna. Ugyde ezeket nem ¢sak be nem

bizonyithatni, hanem gondolni is képtelenség.

Mind ezekre k3vetkezbleg felelek:

1) A’ magyar nyelv hatszde esztendok 6ta, mint
folebb laték; majd semmit sem valtozott. Valamely
nyelvben valtezhatnak egyes szék, de a’ nyelv. belsé
szerkezete nem kiaynyen valtozik. °S ezen okbul mél-
tin kérdésbe lehet hezni, ha az olasz nyelv egészén a*
rémaibél szarmazott-e, vagy csak székat kblcsondzdte
attél ? :
" 2) A’ mesterségek, mivészetek, talilminyok stb.
nevezetei igen is a’ késébbi ’s részint a’ mai kornak is
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jnunkaji, valamint a’ természet orszigabeliek az alla:
toké, ndvényeké, érczeké is, melyeket még masem ismér-
nek mind az enberek: de bizvist foltehetjiik, hogy az
enberi nemzet ‘elsé sziikségét, ’s az érzések ala esd dol-
gokat kifejezd szovak, ’s a’ nyelv belsé alkatja ha nem
egy napon-is, de egy enber — egy patriarcha — életkora
alatt (haazIstent nem veszsziik is Siiszmilchchel az ere-
_detl nyelv szerzdjének) nagyobb reszint kifejlédhetett,
és igy egy rendszerhez hlvnek és kivetkdzetesnek alkat-
hatott. A’ mesterségi 's mas ‘emlitett szovakat mar a’
szokas csinalta, és épen azért nagy részint rendszer és-
alap nélkiil késziiltek, 's én azokkal (mint gykérszovak-
kal) példakul sehol sem dlek, hanem csak azérzések ala
esd dolgo%at-, és az enberi nemzet elsé sziikségét jelen-
tékkel. Ugy is a’ magyar nyelvben az utésé gyokerek
- tobhnyire érzések ald esd. dolgokat jelentfk , a’ mia’ ma-
gyar nyelv nagy eredetiségére mutat.

- 8) Nem tagadom, hogy a’ inagyarok mmd azoktal,
kikkel dszvekdttetésben voltak, sok szokat kélcsdnozé-
nek; mert janbor apamk mindig oly jésziviik, vagy in-
kabb gyingék valanak, hogy dnjogankat, gyozettek, vagy
gybzdk, az 1degeneknek, 86t még a’ holtaknak is folal-
dozndk : de azért azon nehany idegen szovak tekintetet
is alig érdemlenek, a’ magyar nyelven pedig Iegklsebb
valtozast sem telnettek mert @’ mely sz6kat kélcsonbze is
Jdegenektél a’ maga grammaticajara szabta (mlnt mas
nyelvek is) p.o. szent (sanctus), szentel szentség, szent-

. ségtelen stb. ’

4) Ezen ellenvetést meg is léhet forditni: Ligtha mis
nyelveknek metaphysicara alkalmazasibul az siilne ki,
-hogy kivilt az anyanyelveknek egymassal sok rokonsagaik
vagynak, hogy sok betiiknek tibhféle nyelvekben ugyan
azon jelentései foddatetnek f6l, nem mellettem bizonyit-
na-e ¢z? Kpen azért vagyon helye és haszna a’ rok-nt
nyelvek Oszvehasonlitasianak, és ezért érdemlenek igen
sok figyelmet és gondolkoddst Révai munkaji ’s minden
munkak, melyek ezen tirgyban irattak. 86t tudjik nyelv<
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tudésaink ; hogy mér, csak nem az egész mivelt vilig
nyelvét probalgattik rokon nyelvekhoz ; kivalt keletiek-
hoz hasonlitni *). A’ hihetéség tehit eddig is mellettem

vagyon. Csak az lehetne &’ kérdés; melyik nyelvre al. |

kalmaztathatébbak a’ metaphysica alapjai? és természe-
tesen azt kdllene legeredetibb, legelsé és legphiloso-
phiaibb nyelvnek isméiniink. Hogy cbben is a’ hihetd-
"8ég a’ magyarrél legt6bb , gyanittatni fogjik a’ gondolko-
d6 olvaséval a’ 6. Sban eléadott pontok, és ezin egész
munka. A’ inely nyelvekben, a' tobbek kizt a’ gydke-
rek nem egytagh vagy egy massalhangz6ju szék, azok
tudésainak bitorkodom javasldhi, hogy elméjoket hason-
16 fejtdgetéssel he fitasztanak **). Ha valaki bizonyosan
az elsé nyelv alkaté nem szaporitott lényeket szitkségen
kiviill (entia praeter necessitatem)’; midén egyes betiik is
igen sok képleteit kifejezheték: -

5) Hogy az Isten maga tanftotta volnd az elsS er-
bereket a’ beszédre,, jollehet mar misok Allitdk, ’s ha
a’ beszéd csodilatos erejét; szerkezetét, ’s kizld tehet-
ségét folveszszilk, taldn hem egészeh képtelenség, én al-
litani nem akarom; azt azenban merem allitani, hogy
az Gjabb philosophidt jobban tudtik, legaldbb jobban ér-
zették az elsé enberek mint mi.. Az wjabb philosophia
nem iij talalmany, laneth csak Gj ’s a’ réginél tisztabb,
villigosabb rendszere az elme eredeti és 8rok tdrvényei-
nek , és tehetségeinek, mely tdrvények és tehetségek az
elsé enbereknél is ¥pen Gigy léteztek mint nalunk , azzal

*) Uber die Verwaidtschaft dei detitscheni und griechischen
Spraché; Kanne Leipzig 1803: Rapports entre la langue
sanscrité, et la langue rimse; Adélang. Tovidbba: a’ md-

. sik Adelung ; Vater, Klaproth stb; munkdjik. =

**) Primitivas vocum radices esse vocabula monosyllaba. Nee
alind omnino ipsi nattFaé ordini dici posse comvenientins.
Cum rion minus in prodictions hujus universi orta ex simpli-
cibus fuerint composita; Et in arithmeticis omnium existit
numerorum fons et otigo ; unitas. Henselius, Neumanno et

cschero aliisque praeéuntibus (Révay).

~
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a’ kiilonséggel, hogy 4k azokat jobban érzették mint mi,

" mert redjok nagyobb sziikségok volt, mert 6k magoktél
tapasztaltak , 's gondolkoztak , mi pedik mdsok altal, ’s
masok utdn tapasztalunk ’s gondolkozunk. Hogy pedig
~ a’ magyar nyelv az enberi nemzet elsé nyelve vélt vél-
na, azt biz én histériai adatokbél be nem bizonyithatom ;
de ezdn nyelvnek belsé szerkezete, mint latni fogjuk,
nem mutat masra, mint arra, hogy ennek oly szerzéjé-
uek kolletett lenni, a’ ki magatdl tapasztalt ’s gondolk:
kozott. -

8' §O.
+ Hogy el ne téveszsziik a’ rendszert, ’s talin kénnyeb.
ben megértethessem, sziikségesnek gondolam az egész

"~ tiszta metaphysicit Krug Vilmos Traugott szerint, mint

csak nem kodzdnségesen legrendszeresebbnek ismért elme:
tudés szerint, leheté kivonatbaii elébocsatnoni.

Bevezetés a Metaphysicaba.
. 9.6 '

A’ Metaphysicanak olyan tudomanynak kdlletik lenni,
mely 5261 az enberi lélek eredeti (urspriinglich) tdrvé-
nyeirdl; azon tevékdnységre (Thitigkeit) nézve mely
ismerésnek mondatik, ’s ezért neveztetik ismérettudo-
manynak (ghoseologia) is. Metaphysicdnak (érzékentili
. tudomdnynak) mondatik, mivel nem csak physikai do-

- loggal (érzéki — vagy tapasztalatival) vagy elyannal fogla-
latoskodik , mely iitélag (a postcriori) adatott ismére-
tiinkre, hanem transceéndentalissal (talkelével ¥*) a’ ta-
pasztaldson til kelével, vagy azt meg eldzdvel) is, az
az eredetivel vagy olyannal, mely isméretiinkre elbleg -
(a priori) adatott, és ez okb6l dmannak alapi/ szolgil.

’)'ltt ez tttal kérem tisztelt olvasdimat isméretlenebbnek lst-
820 miiszovaimba meg nemiitkézhiok; aldbb a’ maga helyén
jobban kifogom fejthetni okaiiiat. -
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- .
~ Jegysetek, 1) A’ tobbi boleselkddési tudomanyoktél -
{(elmetudomanyoktél) abban kiillsnbdz, hogy ez tilkeld
ismeérettanitmany vagy ismérettan. ¥) N

2) Tilkelosége dll az ismérettehetiégnek eredeti
torvényeiben, az az azon torvéiiyekben , melyekhdz ere-
deti rendeleténél fogva koll magat. az éunek az adatott
targyak ismerésekor alkalmazni. .

3) Azon eredeti tdrvény nein egyébb, mint bizonyos
tevékdnység mddja (Art und Weise) ; vagy azon eredeti
térvény az enberi isméret idomat (forma **) hatdrozza
meg. A’ mely idom, mint eredeti, és igy egyetémi (all-
gemein) és sziikséges torvényektsl fiiggh, az adatott
anyagriak (materia) sokfélesége mellett is; azon egy.

: ‘ 10. §.
A’ Metaphysica abban. kiiléabéz &' logicatél , hogy
- #z a’ puszta gondolkodas tirvényeit vizsgalja az isméreti
targyakra vitel nélkiil ;. amaz pedig a’ targyak ismerése
térvényeit. Innen a’ logica elméletés (theoretisch) idom:
philosophidriak is neveztethetik; a’ metaphysica pedig
elméletes targy: philosophidriak; mert a> metaphysica a’
targyak valdésagat (Realitit) elére folteszi, (13 §.) am-
bar 6 is csak idommal az isméret-idommal foglalatosko-
dik (9 §. 3 jegyzet).
11. §.
A’ Metaphysica két médon allithatja £51 thlkels fo-
. galmait (Begriffe) és alapjait (Grundsitse), melyek te-
szik 4z eredeti isméretidomat.t; i. vagy on magokéan,
vagy rdvitelesen (Besiehiingsweise;) Az elsé tekintet-
ben neveztetik tissta-; az utéséban wlkalinazott meta-

*) Kiviltképeii daavezivartatik a’ fundanientalis philosophidval,
a’ mely minden plilosophidnak; és igy a’ logicanak s me-
taphysicinak is alapja; a’ metaphysica pedig alapja minden
isméretphilosophidnak; . -

**) Forma, idom, (ded, vigy dedmi); iniago; keép; idea; ész-
kép, vagy eazme, (ésimi); figura; v. s‘chemﬂ; alak,

' 2
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physicénak. Az elsbt lehet Ontologianak (Iénytudomény-
nak) is nevezni, mely sz6l azon eredeti fogalmak- és ala-
pokral, melyek valésiggal létezé ismeérettargyakra ovze
entia sensu reali s. eminenti, lények) viszonyzédnak, de
nem kiilén egyik vagy masikra hanem 4&italinosan, Az
alkalmaztatott ismérettanra t6bb tudomanyok tartozhat-
nak p. o. Psychologia, Cosmologia, Theologia, Természet
metaphysicdja ’stb. 's nilam: 4’ magyar nyelv meta-
physicdja. ' .

Tiszta metaphysica vagy lénytudomény:
o EL8O SZAKASZ
Az isméretrél altalaban,

- 12, 6. .
| A’ hytudomdny ezen tételbél indal ki: ssméreR
(ich erkenhne, cognosco). Ismérni mondatik valamely
adatott targyat, mint valamely hatdrozott tirgyat elster-
jeszteni — képleni — (Fund, Phil. §. 79.) Midén tehat
ismérek, elGterjesztményeimet — képleteimet—valamire -
viszem , mely nem csupa képlet hanem t6bb mint ez, ’s
nevezem isméretem targyanak (objectum cognitionis).
‘ 13. §. '
Ezen tirgyat mint valamely val6¢ (ein Reales) ellenébe
teszem az én puszta képletemnek mint valamely essméinek,
vagy éssképinek (einem Idealen). Tehit minden isméret
nél, szilkségesképen elbre folteszem *) az ismért dolog
valosagat, ' '

14. §. -

Innen ezen tétel: Ismérek, egy ezgel: Van oly ca-
l6, molynek bennink bizonyos képletek felolnek meg, .
és &’ mely épen esen képletek dltal ismértetik Gltalunk,

*) Ezén elérefoltevés helytilldsdgst (Giiltigieit) meg iﬁtitalni
vagy felsobb elvbdl lelnizni_ nem lehet, ,.Es gibt Sitre die
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¢ A’ valésignak (vagy dltalinyosan a’ létnek) képlete tehat

: minden képletnek alapul szolgalé ds-Aéplet (II’Jrvorstel-‘

. lung), melyet masennan. vet képletek - altal magyarazni

) *s megfogni nem Ichet, hanem minden ismer6t6l, maga

/' a% isméret dltal vele és benne, kozvetlen villigossiggal
koll elfogadtatnia, — I

- 10, S

Ha a’ valé mint a° targys, (das Objective) a’ neki
megfelelé . képletek mint tdrgynoh', vagy ((csak)
noki *) ((das subjective) altal ismértetik: akkor ugy
lehet nézni az isméretet, mint két egy massal eredeti
viszonyban dll6 munkilékpak miivénczeknek (Factores)
t. i. az dsméret-targynak , és isméret-noknak, (Erkennt-
nisz-objectes, und Erkenntnisz-subjectes) ktzés munka-
latjat, gy hogy egyik, a’ masik nélkiil, vagy az isméret
mind &’ kettd nélkiil, lehetének nem gondoltathatik.

keines Beweises bediirfen und keines Beweises fihig sind
weil alle was zum Beweise angefithrt werden konnte, schwi-
- cher ist, als die schon vorhandene Uberzeugung , und diese
nur verwirrt. Einen solchen Satz sprechen wir aus, wena
wir sagen: Ick bin (und: es sind Dinge ausser mir.) Diess
berzeugung ist ein unmittelbares Wissen ; und alles andera
Wissen wird an ihm gepriift , mit jhm gemessen, nach ihm
geschitzt. Krugnak jegyzéke Woldemdrbul. Ide tartozdnak
" vélem folhozni az alap-philosophidbél: (Krugsfundamental
philogsophie §. 57). Es gibt einen absoluten Grirzpunkt des
Philosophirens (die transscendentale Synthese des Seyns
nnd Wissens), so dasz jede Philosophie, welthe iiber diesen
Grinzpunkt hinausgeht, das heiszt, welche die Miglichkeit
jener Syanthese selbst zu erkliren, und zu begreifen sucht,
sich in grundlose Speculationen, uud leere Triumereyen
verlieren, in ihren Voranssetzungen willkiirlich, und in ihren
Behauptungen anmaaszend, mit einem Worte — transcen-
dent —- (tilhaladé) werden musz, weil sie das Transcen.
dentale selbst iiberfliegen. — .- ‘
*) nok v. énki (subjectum.) — Kéretik djolag ax olvass mé
~  szovaimba meg nem ttkéznie, ' s
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16. §.

_ Midon az isméret-idom ([Erkenntniszform od, Art
und Weise der Erkenntnisz (9. §. 3 jegyzet) az isméret-
noknak eredeti alkatja (Anlage) dltal, vagy az Ennek ds-
/doma (Urform) dltal van meghataroztatva : anpak a’ miaz
isméretben csak idomi az ész, v. elme *) 6ntevékdnységébdl
koll eléallani; annak pedig, a’ mi az jsmérethen anyagi
(material) a’ targy altal koll az elmének adattatni. Tehat
az isméret-targy , ¢s- nok eredeti viszonyidt, oly viszony-
nak kill gondolni, melynél fogva a’ mi a> tairgyhoz tar-
tozik, a’ noktul az 6 sajait médja szerint fogatik fol, és
ismét a’ targyra vitetik, kdvetkezdleg a’ nokban bizonyos
sajat hatdrozatok (képletek) szarmazhatnak, melyek
altal ez, amattél mds hatarozaiok (Bestimmungen)
tudomadsdt szerzi meg, Ggy hogy ezen hatarozatokat ismé:
ret-itékben v. - itéletekben (Erkenntniszurtheile), mond-
hatja (pradiciren kann), vagy mint mondomdnyait (prae-
dicata, categorien) az ismérettirgyaknak, gondolhatja.
Azon mondomany tehdt, mely mind ezen mopndomanyok-
nak alapil szolgal (t.i. magianak a’ valésignak-realitas-
nak-képlete) neveztetik eredeti v. dsmondomdnynok
(Urcategorie). '

17 §.

Innen foly ezen tétel: A’ mi az elmétdl eredefi mun-
kalkoddsa szerint valamely dolgon ismértetik, annak
exdn dologra, a’ mennyiben ez ismérettirgy railleni koll

ms, »ous ész) bezieht sich eigentlich mehr

tische (;ubjective), Gemiith (animus, Jwos

of das Practische (objective) im Menschen.

rilosophie) werden beide Ausdriicke als gleich-

cht, und beides zugleich darunter verstanden

ne).. Ezek is: Verstand (intellectus) értelem,

wee.. ue..0) okossdg, a’ koz-életben szorosan nem ve-

tetnek, de a’ philosophidban ezeknek mdr nem szabad 98t
vezavartafniok, mint alabb fogjuk ldtni.

~
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és az egyetimileg helyt-dllénak (allgemein giiltig) mon-
dathatik. De valljon az erre, mint nem isméret-targyra
az az mint Snmire vagy ményre (Ding an sich) riillik-e,
ez tulhaladd, kivetkezdleg meg felelhetetlen kérdet. Mert
ez a' val6- és eszméinek eredeti Oszszekapcsoldsit, Usz-
vetételét a’> gondolatban el enyészteti, és azt akarja vizs-
galni, mi lehet a’ valg ezin @iszvetételen kivil, holott
az, ezn 8szvetételen kiy(il nem is képzeltethets (az az
azon kérdet ide megyenki; hogy isméri-az elme a’ dol- -

got, ha nem isméri ?) .

‘Jegyxset. Hogy a’ magyarban; t4lkel6é (transcenden-
tal) és tGlhaladé (transcendent) jobban kifejezi a' gon-
dolatot, mint .a° németben vagy inkabb didkban, mely-
ben azok csak dnkényesen kaptik ezen kiilsnbztetést,

_ magyar olvaséimnak nem gziikség emlitném.

L4

A lénytudoméany
MASODIK SZAKASZA.
Az ismérettehetség kiilonféle kisreirdl.

18. §.

. Az ismgypettehetséget a’ mi tevékinységink kiltn-
féle fokajnal (potentia) fogva, Laropféle kirben vizs-
galhatjuk: az alséban, a’hol az, mint éraék (Sinn) vagy
(elmgjeti-theoretisch-) érzékiség-; a’ felsében, a’ hol az
mint értelen (Verstand); és a’ legfelsében, a’ hol az
mint (elméleti) okossdg (Vernunft) munkilkodik. Mi-
dén tehdt az ismérettorvények nyomozisa csak az altal
leheté, ha az ismérettehetség, az 6 tevékdnységének
minden kirei szerint taglaltatik fol (analysirt wird): innen
ezen szakasz hdrom részekre oszlik, melyek: érsé-
fz’:ég taglalise, értelem taglalisa, és okossigiag
alasa.
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A’més/od‘ik aiak-a;znak
ELSO RESZE.

Erzékiség taglalisa,

19. §. - |

Az érzékiség oly elmetehetség, mely dllettetés (Afs
ficirt werden), ‘vagy denyomds (Eindruck) dltal és igy
kozvetetlenGl szerez képleteket, melyek targyilag
(objective) szemléletebnek (intuitus) vagy éssrevéte-
leknek (perceptiones) neveztetnek, nokilag (subjective)
pedig érxésehnek (sensationes). Es mivel ezen kép-
letek, vagy kiilsé-, vagy belsGleg észrevétetendd
dologra vivédhetnek (sich beziehen kidnnen), .innen az
érzékiség is vagy kdglsé vagy belsé. A’ folebbiekbdl mar
megtudjuk a’ képleteknek, és igy az érzékieknek
is idomgt azoknak anyagatul kiilénboztetni.

_ . 120.§.

A’ kiils§ érzékek dltal mindent Ggy terjesstiink eld, v,
képeliink mint ¢éréen levét (sakfélét egymas mellett), a’
bels6k &ltal mint iddben levét (sokfélét egymds utin).
A’ mennyiben pedig a’ kiils6 érzékek targyait tartésoknak
(fortdanernd), ’s dllapotjokra nézve egymisatin viltozék-
nak is szemléljiik, annyiban azokat Ggy is terjesztjik
el6, v. képeljitk mint térhen és idoben egybtt levéket.

- Jegyset. Es igy térben csak kiilsét, idében pedig
.mind kiilsét mjnd belsét képeliink, Mert a’ kil- .
sbnek részei egymégsutdin, k8vetkezbleg idérészekben fo-
gattathatnak ful az e{métél; és tovibbd minden t6liink
~ szemlélt valtozds a’ kiijvilighan, benniink is bizonyos
viltozdst pkoz, és minthogy ezen belsé viltozds a’ bel-
86 érzék idoma ald tartozik, a’ kiilsdnek is (foképen.
ezen valtozhatésigra nézve) ez ala koll tartozni (Krug's
Ontologie §. 20. Anmerkung 2)," '
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A’ tér és id6 sem 1) kivdlsitiink valésiggal létezd
8ndllé dolgok vagy ilyes dolgok tulajdonsigai; sem 2
csupa viszonyi fogalmak (blosse Verhiiltniszbegriffe
vagy puszta kiltemények; hanem oly képletek, melyek
az elmében valamely eredetire vivédnek még az érzéki
képlésre nézve is. \ B

Jegyxetek. 1) Az elsé —nem. Mivel ha valésdggal
1étezd ondllg dolgok vélndnak , lételéknek valamely je-
1ét killene cselekvés vagy szenvedés dltal adniok, de
ilyes tevékdnységiket azoknak senkisem mutathatja fl,
hanem csak a’ dolgokét, melyek térben és idében vagy-
nak. De toyabba ilyes dolgok tulajdonsigai sem lehet-
nek, mert ha azokat a’ gondolatban el enyésztetjiik,
azoknak mint tulajdonsigoknak is el killene enyészni.
Ugy de a’ dolgokat tulajdonsigaikkal egyiitt elgondol-
hatjuk a’ tér- és id6biil, a’ nélkiil hogy tér - és idérilli
képleteink el enyészhetnének; s6t ha semmit éss-
re nem veszilnk is, tért és id6t el6ére foltenni kinsze.
rittetiink. .

- 2) Nem — a’ masodik. Mert ha minden dolgokat
viszonyaikkal egyiitt el gondolunk is, a’ tér. és idériili
képleteink fsnmaradnak. Kéltemények sem lehetnek, mert -
kiilsnben oly egyetdmi és- sziikségességgel nem uralkod-
ninak az elmén, hogy ezdn képleteket semki tudalma-
pul ki nem “tdriilheti. , :

22, §. |
Midén t. i. az elmében az-érzéki képlésre (Vor-
stellen pem: Vorstellung) nézve eredetileg csak ennek
médja <~ idoma van meghatiroztatva: tehdt ezdn képle-
tekben maginak ezion idomnak is koll képeltetns , Ugy
hogy semmit sem lehet kiilsdleg v. belsdleg szemlélni

& nélktil hegy azt tér- és idében ne szemléljik, mely
is eredeti torvénye az ersékiségnek: .
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. : 23. §.

Ha tehdt a’ tér- és idériili képletek az elmé-
nek eredeti szemlélet-idomat fejezik ki: ugy azok 1)
tissta v. elélegs (a priori) képletek, mivel min-
den utélagi (a posteriorj) képletek tér és idébeni
dolgokra vivédnek , tehat a’ tért és id6t eldre foltesgik ;
2) érzéki képletek, v. szemléleteh, mivel a’ tér
és id§ azokban kozvetetlenijl képeltetnek; nem tgy
mint a’ fogalmak (Begriffe) vagy kpzvetdleges képle-
tek, melyek mdr mis képletekbol illanak els, és épen
ezért mar nem as erzékekre hanem az értelem:
re tartoznak ; 3) egyetomi és s3ikséges képletek,
mivel minden eredeti, — egyetdmi és sziikséges ; a’
honnan nem is keépzelhetink magunknak semmi érzcki
dolgot, hogy azt térbe ¢s iddbe ne helyhetnék,

. 24§ :

Mid6n tehdt pz érzékileg képlett valé, mind a’ tér-
nek (mint valé a’ térben), mind az idének idoma alatt
(mint val4 az id6ben) eldtiinhet — és midén a’ valé a’
. térben mint val§ az idében is el6tiin: az 6smondpmany
legelsében is harom kijlpn nemii érzéki mondomdnyra
oszlik fol, melyek :ll) tériség (Riumlichkeit) v. egy-
mas mellettlétel 2) sdoiség (Zeitlichkeit) vy, egymasutin -
létel 3) sér idéiség (Zeitliche Riaumlichkeit) vagy egy.
mas mellett és utdn létel, és a’ melyek egymidsra Vigy
viszonyzddnak mint tétel (These), ellentétel (Antithese)
és dszvetétel (Synthese). ' )

: 25. §

A’ térnek yan harom méretje (dimensio): Aoszsza-
sag , s3élesség , ¢s mélység vagy magossag. egyiitt vé-
tetve vastagsig v. tomoéttség, Az idonek pedig egy mé-
retje van: hosys3asdg; ’s ¢’ szerint az ido Ggy is képelte-
tik, mint egy védgetlen vonal, (linie), mely a™ bel-
86 és kiilsd érzékek rokonsiginidl fogvist egy a’ végetlen

-térben (im unendlichen Raume) a’ végetlende (ins un-
endliche) eléhalad6é, és az altal, vonalt iré pont iltal
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képeltethetik, Mid6én t. i. azt képeljitk magunknak,
hogy a’ pont az idévonal egy részét mar leirta, még
‘egy mas részt leirand6: ekkor timadnak benniink kép-
Jetek, a’ mualt és jovéril, mint az idévonal két ré-
szeird], melyeknek egyike sziintelen n8vekszik, 2’ misika
fogy, de a’ melyek, ellenes irdnyoknal fogvast végetle-
nek. E’ szerint a’ jelen semmi részét nem tenné az idé-
vonalnak, hanem csak Gigy gondoltatnék , mint maga a’
vonalt irépont, mint 3’ milt és jovs hatdra; de a’jelen
820 kozdnségileg nem ily szoros metaphysicai értelemben
vétetik, hanem értetnek alatta kisebb nagyobb résgei a’
mult- és jovének, melyek egymishoz - kizel fekiisznek,
’s egyiitt vétetve az idovonplnak egy harmadik részét
teszik.

26. §. . .

Tér ¢s id6 thltattek a’ mennyiben szemlélet tirgyai

“talaltatnak benndk, kiildnben iiresek, :
' 27, §.

- A’ mi térben van palahol van, a' mi idében van,
valamikor van. Innen a’ tér bizonyos része, melyet va-
lamely tdrgy befog, hely; ¢s az id6é tartossag v. kor.

_ . 28. Se .
. Terjedés azon tér - ¢s idorészek, melyeket valamely
dolog befog. A’ téri terjedés Kiterjedés vagy sxétterje-
dés *), az id6é equtwjedé: (Vordehnung, protensio).
: _ - 29. 6.
Ha valamely dolog, helyét (a’ térnek részét 27. §.)

valtoztatja: mozog. 'S minthogy ezen mozgais csak egy- .

mas utin (idében) térténhetd, a' mozgds mondomanya
gérre és idore egyort vivédik. Minden mozgas tehdt gy
is tekintethetik mint elGterjedés.

*) Ausdehnung im weiteren Sinne: terjedés; im engern Sinne:
ki- v. szétterjedés, és igy a’ magyarban nem sziikség mon-
danunk: széles v. szoros érteményben.
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Jegyxzet. Ezen helyviltoztatist még akkor is lehet
mozgasnak nevezni, midén az egész mozgé dolog, helyés
nem valtoztatja, .p. o. egy golyé ’ tengelye koril forog,
mert annak részei még is valtostatjik helydket,

30. §.

A dolgok a’ terben és idében vagy egy méstdl eltér-
nek , vagy egymashoz hatiroxddnak, egymast érik. A’
tavalsag nagyobb, a' Adselség kuebb eltérés, mlnd a’
kettd ko3, térk&z idékz.

31 §.

A’ dolgok viszonya helybdkre nézve neveztetik helye-
setnek (situs), az idében pedig vagy egyottlét (egy i-
dbében) vagy ZKdvethozés (kiikin id6kben). A’ kovet-
kozésben egyik eloxé (prius), a’ misik w2636 (posterius),

Jegyzet. Mind ezen érzéki mondomanyokat, melyek
a harom f6 érzeki mondoményokbél hugattak. le, lehet
érzék; utomondomdnyoknak (postpraedlcamenta) nevezni.
A’ régi vagy az Aristoteles mondominyaibél (melyeket
az Gjabb id6ben Kant dllitott jobb r@ndszerben eld) ide tar-
toznak : Aol ,mikor, helyeet, eld, uté , egyott, mozgds.

Jegyset. Kant abban lubazott hogy & mondoma,
nyok tablajabdl az érzéki mondomanyokat ki hagya, és,
csak az értelmieket vevé fol.

Amésodik szakészh-a’k
MASODIK RESZE.
"Ertelem taglaldsa,

33, §. .
A’ gondolist mint puszta gondolast magaban *) a'
logica vizsgilja, a’ metaphysica pedig mar mmt mais targy-
*) Goudolkodds (D, henmaradd). hlasses Denko,n.
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rali gondolist. ¥) A’ metaphysicd tehdt a’ gondolhozdste.
hetséget , vagy ax értelmet Ggy fontolja mint az isméret-
tehetség olyan fokdt, mely a’ szenilélet: és ¥rzéstehetsé-
gein (az érzékiségen) mint kozvetetien képleteken fe-
lilemelkddik ; és a’ fogalmakat, mint kozvetéleges kép-
leteket, melyek a' k#zvetetlenekbdl szirmaznak.

83. § o

Mivel p'e'di'g a’ metaphysita csak az eredeti isniérets
idomot (moédot) vizsgilja, az értelem taglaldsndl is
csak azon médot vizsgilja, miként gondoltatnak valé tit-
gyak, = vizsgdlja az elmének tevékinység médjit, mely.
lyel a’ targyak, fogalmak altal képeltetnek az elme ere-
deti térvényei szerint. Az Uszvetevé gondoldsnak (gon-
dolkozasnak) ezen idoma, vagy idomai neveztethetnek
- értelem és fogalmak sdomainuk is. Az értelemnek ada-
tott anyag pedig magok az érzéki képletek.

3’.‘0 §:

Az érzékiség altal t. i. adathdk az elmének sokféle
dolgok térben (egymas mellett) és id6ben (egymds utin).
Tehdt az értelem tisztje _

1) ezbn sokfélét dlsalfutni (discurrere), s abban

az érzékileg képlett tirgyak bizonyos jegyeit (Merk-
mahle, notae) elvonns (abstrahere), é8 Ailonvdlasstani
(discernere), — S .
i 2) ezdn kiildnféle mint egyiivétartozé jegyeket visz.
_s3aidéxni (reflecterv), és azokat egyfelsébb képletnek
egységére osxvekotni ((conjungere), és igy azokbul fo-
galmat képzeni. — ' : '

3) ezon fogalmakat az érzékileg képlett tirgyakra
vinni, ‘s ez altal azokat meghatdrosns, vagy hati-
rokba szoritni (determinare) ¢s Gigy egymastul mint na-
~ tdrozott tirgyakat mieghilonbostetni (dignoscere). Egdn

*) Gondolkozdst (Z. kihaté) Denken realer Gegenstiinde W
-syathetisches Denken, o
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hdromféle tevékonységben dll an OGszszetevd gondolas
vagy az ismérés.
: Jagyzet Ezén taglalatok csak metaphyslcalak
mert a’ tapasztalisi tudalomnal ezen muiikdlkoddsok a’
szemlélettel egyiitt egy téteményt (actus) tesznek. Mig
az érzék szemlél, az értelem is az adott sokfélét dtfutja,
jegyeket von-el, azokat kiilénvalasztja, viszszaidézi, osz-
vekdti, meghatarozza és kiilsnbdzteti, egyszéval a’ targyat
isméri. Ismerés tehat nem egyébb mint az adatott
targyakboél fogalmak képzése, és a’ fogalmaknak viszonya
adatott targyakra, mely altal a’ targyak mint hatarozottak
mdsoktul megkiilinbdztetnek. Innen azon egység, mely
ekképen a’ tirgyakroli érzéki képletek sokféleségébe hoza-
_ tik , neveztethetik dswvetevd, v. targys értelm: egység-
nel.' megkiilﬂnbbztetvén a taglalo v. noki értelm: egység-
til, mely a’ mir meglevé fogalmak taglaldsa altal all
elﬁ, és igy kovetkdzete az elfre tirtént dszvetételnek.

35. §. .

Midén valamely targy fogalom altal gondoltatik, ké-
‘vetkezéleg ha a’ gondolatban a’ tirgynak és fogalmanak
viszonya egymaisra,- hatdroztatik meg, akkor a’ gopdol-
kozds ds3vetevd itélés¥) ; peldaul ez a’ vonal (p. o. az
- asztalon) kdrvonal, tirgy a’ vonal, s fogalma kdrvonal.
Ha pedig mar valamaly meglevé fogalomra ennek jegyei
kozil egy vitetik, és mind a’ kettének vnszonya egy-.
masra a’ gondolatban meghataroatank ekkor a’ gondol-
- kozds taglalo itélés ¥*) ; példaul : -a’ kérvonal kerék, fogal-
ma a’ targynak (@’ vonalnak), kérvonal, ennek cgy jegye
a’tébbi kozil,; kerék. Amannak alapul szolgal a’ targyl,
ennek a’ noki értelmi egység. - ,

Jogyxet. Ey az igaz és eredeti kiilonboztetése az
ﬁmvetevli és taglalé itéleteknek. Ha mi p. 0. egytirgyat
most észrevesziink 's gondoljuk : ezdn targy allat (animal),
akkor mi dszvetevileg itéliink ; ha pedig tovabba gondol«

%) Judnclmn syntheticum.
*2) Judlclum analyticum.
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juk: a% dllat létszeres lény (organisches Wesen); akkor
taglalblag itéliink. Ezen utésé t. i. elére flteszi, hogy
ini mar az el6tt a’ szemlélet ald jott dllatokon a’ létszeres-
8ég jegyét leltiik , és az dllat fogalmaba folvettiik ; a’ hon-
nan mi azt az iitdn ismiét kdnyiyen kileljiik, kitaglaljuk.
Az bszvetevd itéletek tehdt eredetileg mindig hatarozott
ismérettargyakra vivédnek (s ezek épen az altal hata-
roztatnak meg,- és ismértetnek, és igy az isméret boviil),
midén a’ taglalé itéletek a’ targyaknak mar meglevd fo-
-galmaira vivédnek ('s a’ fogalinak ez dltal ¢sak villigo-
sodnak). Amazokban tgy gondoltatik a’ targy inint maga
az itéletnek tirgyazata (siibjectum judicii), és a’ mondo-
méany a’ tirgytiak fogalma; ezekben a’ tirgynak fogalma
targyazata az itéletnek, és a’ mondomdny a’ fogalomra
tartozé egyes jegy. De lehetnek itéletek, melyek kiilon-
bizé viszonyban inajd dszvetevék ; majd taglalék ; p. o.
Kant folhozza mint taglalé itéletet: iminden test kiter-
jedett, . é8 mint szvetevét: minden test nehéz. Ezén
itéletekben ha kiilonb6z6 nokok vétetnek fol, a’ tagla-
16 is lehet dszvetevd , és viszont. A’ ki t.i. a’ test
fogalmidban még ném ismiéri a’ kiterjedés fogalmat; annal
az elsé is dszvetevd, a’ ki pedig a’ test fagalmaban mar
> nehézség fogalindt is tudja, az ilyenre néave a’ maso-
dik is taglalo itélet. =~ = ’ : ‘

T . 36.8. . .
, . Midén minden gondolkozds. itélés: tehdt az értelem-
nek minkiélkoddsi médja a’ gondolkozdsnal teljesen ugyan-
azon, inint az itélésnél; és igy a’ fogalmak eredets ido-
mai ,. a3 itéleteknek eredet: idamaival, melyekrdl a’ lo-
gica tanit, a’ legszorosabb &szvefiiggésben dllanak,

' 37. §. . ‘

Ha az eredeti gondolat idomokat elvonatva (in ab-
stracto) — elvalasztatva az anyagtél, képzeljiik, akkor
csak altalanyos targyakat gondolunk, az az a’ dolgokrul
egyetdmi képleteket melyek isméret végett adathatnak,
és igy fogalmakat, mely altal nem magok az ismért tar-
gyak, hanem csak azoknak bizonyos jegyei (praedi:
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cata, categoride, mondominyok) képeltetnek: Es mivel
az isméret-targyak csak Ugy gondoltathatnak, mint az
elme eredeti szerkezete (Einrichtung) hozza magival;
azon gondolat.idomok pedig az En-nek ezdn 6s-idoméban
(Urform, Krug's Fundamentalphilosophie §. 74) magok is
benne foglaltatnak : kévetkdzik =~~~

1) hogy minden jegyek, mellyek valamely dltalinyos
taigyrul, a’ mennyiben az gondoltatik, mondathatnak;
eléleg vannak meghatdroztatva. ,

- 2) hogy ama’ fogalmak épen ezt el6leg meghatire-
zott jegyek ; ‘ _

3) hogy ezek tiszta; egyetdmi, és sziikséges
 képletek. 'S ezért neveztethetnek az értelem ds
vagy torzsokos fogalmainak vagy killondsen értelms
‘mondomadnyoknak, S . :
o . 3.5 4 -
A’ ldgicaban az itéletek két médon gondoltathatnak
v. tekintethetnek 1., 6n-magokban, 2., vissonyban. On.
magokban ismét két mbdon: 1., menyiségokre o. nagy-
sagokra. 2., milységokre vagy mindségakie nézve. Vi:
_szonyban imét kétmédon: 1., egymdsra 2:, o’ gondolo
nokra viszonyzodva. )

A’ metaphysiciban tehdt hogy az értelmi mondo-
ményokat ki eszkozolhessiik (36. 37, §.) a' fogalmak
_ altal meghataroztatandé és itéltetendd ismérettargyak ezon
- szempontokbél nézethetnek, ugy mint

g 1., mennyiségékie nézve
dnmagokban 4., milységbkie nézve
g 3., targyviszonyban

viszonyban . 4., nokviszonyban -fe) .

*) ‘minthogy a’ nokviszony azt batdrozza meg, mi médon_lé-
teznek a’ tdrgyak d’ nok elméjében, nevestetik letelmidnak
(modalitas) is. A’ tdrgyviszony pedig szokott neveatetni
csak viszorynak (relatio). De az vlvasd kionnyen it fogja
litni; hogy az.-én nevezeteim johban kifejezik , a’mit koll
kifejézniok, . : -
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| 39.§ ,

. A’ mennyiség v. nagysig v. soksig v. sokféleség ha
folcaglaltatik , lesz 1., (These) ‘egy; 2., (Autithese),
Z6bb v. tom , 3., ha az egy és tdm Oszvetétetik (Syn-
these) egyetom. o ,

A’ logicaban tehat lesznek az itéletek mennyiségik-
re nézve 1., egyesek, v. egymisek, 2., tibbesek v.
résulegasek , 3., egyetomosek v. kozonségesek.

A’ metaphysicira v. a' mondomanyokra alkalmaz-
tatva: az_egymis itélet ha ligy gondolatik mint tdrgyilag
helytdllé (objectiv giiltig) , vagy az isméretnek valé tar-
gyara vitetik: az itéletnek tirgyazata (subjectum ju-
dicii) lesz maga az isméreti tirgy , melyre egysdg illik ,
vagy @’ mely egymi (einzelnes ding, individuum) p. o.
ez, az, Péter, Pail sth. Igy a’ tobbes itélet tirgyazatabol
lesz olyan valétirgy ; melynek jegye tébbség p. o. sok
enber. Végre az egyetomisébdl olyan targy , mely sokbil

. 8ll még is egydtt egy, egész, v. minden, és'igy a’melynek
jegye, v. mondomanya egyetomésség , mindenseg.,

: 40. §. :
Epen igy allnak elé az itélet-idomokbul (Urtheils-
.formen) a’ t6bbi mondomdnyok is, és pedig mindendtt
tétel, ellentétel , és dszvetétel §ltal. A’ targyak tehat
a’ milységben Ggy gondoltathatnak, mint 1., dllitésok,
v. igenlegesek, v. tevisok 2., tagadésok v. nemlegesek,
v. hijanosok. 3., tagadva dllitésok, v. nemleg-igenlege~
sek v. hijanosan tevésdk, Aataroxdk. p.o. halhatlansag.
A’ targyviszonyra négve , a’ viszony vagy 1., belsd,
mely szerint két dolog oly viszonyban gondoltatik egy-
masra, hogy az egyik Onallé, dllovany, vagy wvdny,
(substantia), a’ mésik pedig amabban benne vagyon (in-
haeret) amahoz jarul, ’s neveztetik jaruléknak, mellék-
nek (accidens); vagy 2,, Ailsé , mely szerint egyik do-
log eléxé vagy ok v. munkdls, 8° masik Aovetkesd , oko-
sat , munkalat; vagy 3., belsd és kiilso egyott, egyote-
létel, kolcsonos munkdlas. — A? nokviszonyban, vagy
- s,
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ha as ismérettirgyak a’ gondolkozé nokra vitetnek,
lesznek 1., vagy leheték, v. lehetlenek 2., vagy léte.
a0k vagy nem - létexdk, 3., a’ mennyiben az én a’ létezft
gy gondolja mint olyan valam:t, mely csak Ggy és
nem méasképen lehetd, vagy szikséges, vagy torténe-
fes létiiek.

41. §.

Oszvesitve teimét a’ mondominyok egy rendszerben
kovetkezbleg allittathatnak el6 :

1
Gsmondomany : valésig vagy valé:

Enékx mondomany: 1., tériség (valé térben)
2., iddiség (valé idében)
‘3., tér-ndénég (va16 térben és ldoben]

Il

Ertelmi mondomanyok :

a., egység (egy valé)
b., tébbség (t8bb valé)

“c., egyettmség stb,
a., igenlegesség

1, monnylség

2., mllység 0., nemlegesség
' c., hatarozésig.
3, drsymzony b., oksdg (ok és okozat)

c._. egybttlétel, egysttmunkalds.
., lehet6ség, és lehetlenség.
6 "létezés, és nemlétezés.

4., nokviszony :
¢, szﬂkségesség, és torténetenég.

g a., vinyossig (viny és mellék)
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‘ Jegysetek 1) Ezeket: valésig (realitiit), igenleges-
ség (position), létezés (wirklichkeit) 8szve nem koll
gavarni, mert valésag és igenlegesség (igenleges mily-
ség) lehetnek leheték , létezdk vagy saiikségesek; a’ lé-
tezés altal pedig nem a’ val6 maga értetik, hanem csak
azon viszony az ismérettehetségre vagy aw ismérd énre,
mely azokat t. i. a’ valét és igenleges milységet létezdk-
nek gondolja. — Hanem a’ létezés mondomanyanak az ok-
sag vagy munkalds és munkdlat mondomanyival vagyon
.rokonsaga; mert a’ lételt csak munkaldsa altal lehet is-
mérni. . Igy kdvetkdastetiink a’ vinyok (mint okok) léte-
lére azoknak munkalkodasaibél, ha magokat nem szem-
léljiik is. »

2) Az értelmi mondomdnyok magokban az az az ér-
zéki mondomanyokkal dszvekdttetésen kiviil tiesta, ezek-
kel 8szvekottetésben, érzékitett (versinnlichte) vagy ala-
Ritott (schematisirte ¥) mondomanyoknak neveztetnek.
Csak mint ilyeneket lehet a’ tapasztalds targyaira alkal-
mazni, mivel ezek, csak az érzék- és értelemtél, kil-
csonds munkalkoddsban ismértethetnek valésaggal. Igy
mennyiség az idGiség (egymds utdn levéség) idomaban
gondoltatva adja a’ sxamnak fogalmdt ; a> mely annyimint
tdbbség egységhen, ily médon .lehet az egy is szim ha
. t. i, tobb részekb6l. (1drt szimokbol) dll. Milység az
idéiség idomdban adja a’ lépcsének (v. lépsbnek vagy
csak sd nek) fogalmat, A’ sb (lépsd) Ggy gendoltatik
mint a’ mely elddll az igenlegesnek egymas utin (az idé-
ben) nivekedése - vagy fogydsibul, és igy az igenle-
gesség nemlegességgel van meghatdroztatva, s lehet ket
a’ mennyiségre is viiini, v. szamokkal meghatirozni, és
ekképen 2’ mennyiség és a’ milység alakjit dszvekotni.
Ha a’ tirgyviszony az iddiség idomdval (egymds utin
levéséggel) dszszekittetve gondoltatik , a’ vany gy
‘képeltetik mint az idében allandd, valtozatlan, a’ mel-

*) 6ynu« , figura, habittis, species, alak;
. ' 3
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lék pedig mint viltozé, az ok mint &’ munkalkoddsban
el626, az okozat mint kévetkezs. Ha végre a’ nokviszony
az id6iség idomdban gondoltatik, a’ létel tGgy képel-
.tethetik , mint valamely hatdroxatian idoben — , mint
bizonyos hatarozott iddben — , és mint minden idoben
létel a' szerint, a' mint lehetoség , létezés v. ssithséges-
ség képeltetnek érzékiségiink szerint. -

42. §0
A’ tiszta és drzékitett mondomanyokbul sok mas

mondoményok is szirmastathatnak , melyek mondAdai-
manyoknak (pracdicabilia) neveztetnek ¥).

43. §.
A’ mennyiség v. nagysig altaliban vagy 3szvetdtele

a’ sokfélének — egéss, vagy a’ sokféleség egyenkint —
_réss. A’ nagysagok egymasra vitelben egyenlot vagy
nem + egyenlok a’ mint tudnillik egyre vagy kiilénfé-
lére vitetnek. Egyenlésdg tehdt egyféleség, nem -
egyenldség kiilonféleség. Maga &’ raviteles nagysag is le-
het kicsinység vagy nagyobbsig, valamint a’ soksag

#) Ezekr6l Kant azt mondja: wenn man die urspriingliche und
primitive Begriffe hat, so lassen sich die abgeleiteten, nnd
subalternen leicht hinzufiigen , .und der Stammbaum des
reinen Verstandes villig ausmablen. Man kann diese Ab-
sicht zfemlich erreichen, wenn man die ontologischen
Lehrbiicher zur Hand nimt, und z. B. der Categorie der
Causalitit die Praedicabilien der Kraft, der Handlung,
des Leidens; der der Gemeinschaft, die der Gegenwart,
des Widerstandes ; den Praedicamenten der Modalitit, die
des Eatstehens , vefgehens, der Verinderung u. s. w. unter-
ordnet. Die Categorien (der Vernunft) mit den modis (Ca-
tegorien) der reinen Sinnlichkeit oder auch unter einan-
der verbunden geben eine grosse Menge abgeleiteter Begrif-
fe — — 80 dasz ein voltstindiges Warterbuch mit allen
dazu erforderlichen Erliuterungen nicht allein méglich ; son--
dern auch leicht sey zu Stanﬂge zu Bringen. Critik der rei-
nen Vernunft. Elsé kotet 130, 131, lap (Gritz. 1795.)

—— e ———— ‘
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tébb —, vagy kevesebbség. A' nagysdg lehet Ailterjedett
(extensiv) térben, és belterjedets (intensiv) idében.
- 44. §. :

Nagysagok, milységre vitetve egynemdieck(homogeneae
gleichartig) é8 Adlounemiiek (heterogeneae), minél kii-
lonbozébb a’ milység, annal kiillbnnemiéebbek a’ dolgok,
és igy az egy — és kiilonnemiiségnek 1épséji vagynak.
Egynem(i nagysigok Aasonldk. (similia, &hnlich), kii-
lénnemiiek nem-hasonlok. Innen az egésznek részei Aason-
nemiiek (gleichartig, similares) ha egymastul és az egész-
til csak mennyiségdkre —, és nem kasonnemiek, ha
milységdkre nézve kiilsnbbznek. Amazok egészitd ré-
szek (Aggregattheile, integrantes,) ezek dllaté — vagy
elemi yészek (Bestand--oder Elementartheile, consti-
tutivae). Hasonlat és nem - hasonlat tehdt a’ dolgok mily-
ségére vitetnek. Oly nagysigek, melyek egyeniéknek €s
hasonléknak nézetnek, megegyeznek (congruiren). Egye-
zés tehdt a’ nagysagoknak nézeti (anschauliche) egyen-
lete és hdsonlata; az ellenkezé, nem — egyezésnek
neveutetik,

45. §. . |
.+ Nagysagok dszvehasonlitisa mérésnek neveztetik.
- Mérni mondatik egy bizonyos nagysag (mérték) altal
. Inds egynemii nagysigot meghatirozni, vagy megvissgil-
ni, hogy egyik a’ masikban hanyszor. feglaltatik ; a’ mérés
tehdt eredetileg szamlilds. Az idét is meglehet mérni,
"ha annak egy része, mint egység, mértékil vétetik.
46. §. -
. Mennyiség milységgel dszvekittetve, vagy valamely
kiilterjedett nagysag mint belterjedett gondoltatva, adja
a’ valo kilterjedettnek (reales Ausgedehnte , .extensum
reale ,) az az olyan dolognak fogalmat, mely tért ¢és
id6t betble-(test, v. tost.) : :
. 47. §. ' ‘
- A’ vany gy gondoltatik mint bizonyos hatarozatok.
nak, jegyeknek, jarulékoknak alapja, (adllandé alapja
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(substratum , Unterlage); ezen jegyek magok is lehet-

"‘nek allandsk, melyek egyiitt teszik a’ viny létegét vagy
lényét (essentia, Wesen), ’s innen a’ vany, lénynek is
neveztetik. A’ nem - allandd jegyek a’- tulajydonképen:
jarulékok, vagy mellékek. A’ vinyt gondolhatjuk Ggy
is mint egyszerit vagy tobbszeriit.

48. §.

Az oknak viszonya az okozatra nevestetik ok - sdg-
nak (Ursachlichkeit,) az okozatnak az okra figgdség.
Valamely okozmany vagy munkalmany (ein Gewiirk-
tes) tehdat fiiggd, melynek ellenébe tétetik a> fiigget-
len, vagy onallo , an — ki ( nok,) jbllehet néha vala-
mely &nallé dolog annyit is jelent mint dllandé dolog
vagy viny (77. §.) :

49. §.

Olyan ok, mely a’ munkilisra sziikségesképen el yan
. hatdroztatva , foltételesnek , figginek nevesztetik, a’
mely pedig ezen sziikségt6l szabad, fiiggetlen oknak dn-
oknak (nok - nak *) neveztetik. ' .

50. S,

, Ha a' munkalé, gondolkodé lény, és ha elore meg
gondoit munkalat dltal hatiroztatik a’ munkalasra, ne-
veztetik a' képlett munkailat targyilag c¢zélnak v.
iranynak (Ziwek, finis), nokilag ssandéknak (Absicht,
consilium). A’ meunyiben ezen iriny az oknak hatire-

‘76 alapja a’ munkaldsra, mely ok altal azon irany valé-
sittatik , ennyiben ezen irany maga is ok, irdny-ok.
Irdnyosan munkalni neveztetik tulajdon €s szoros érte-

e

*) Ezekbdl lithatni, hogy mind a’ vdny (6nki), mind az ok
(6n-ok) egyszersmind mok-nak nokisignak (subjectivitas)
is neveztetik, (melyet a’ gondolkozd-noktul v. elmctil »
modalitag categoridjaban jél meg ksll kildnbsztetni.) A’
ja:'fuilték)pedig €3 okozat, tdrgynak, tdrgyisignak ( obje-
ctivitas). R ' ' o
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ménybon munkdini, mert szélesb érteményben egy ezzel,
tenni v, mivelni. As irdny- ok lehet vagy alkalom - ok,
v. inditb.ok. A’ mi dltal az ok az iranyt akarja elérni
nevestetik esshoznek.

510 §‘

. Az a’ mi 4ltal valamely dolog bizonyos munkalat
okivd lesz, nevestetik ezen dolog munkassiganak (effi-
cacia), és ennek egyetémi bels§ elve (a’ munkilas te-
hetsége) azon dolog erejének. Az erb tartozik a* dolog-
nak allandé jegyeire vagy hatdrozatira (47.§.) ‘

53. §.

Ha &’ vanyok az § erejik altal bizonyos jarulékok-
nak okai mis vanyokban, azok ezekbe b¢folynak. Ezbn

befolyds tehat a’ vanyok viszonya, mely dltal 6k egymdsra

munkalnak vagy egy, 6ldalalag, vagy kolcséndsen. Ezin
kolcsénds munkaldst akker Ggy lehet tekinteni mint vi-
szontmunkaldst, mely altal, mind két 6ldalrél helye van .
- & cselekvés —, és szenvedésnek. Ha ezdn kélcstnds -
munkilds ellenmunkilds mind két éldalrél, akkor - ne-
yeztetik dssveitkizésnek (antagonismus seu conflictus

substantiarum.)

53. §.

A’ lét v. létel (ro esse) maga a’ valosag, a’ létezés
(ro existere) magit munkassag altal (Z) kimutatb lé.
tel. A’ mi létezni kezd, szarmazik; a’ mi létezni meg-
szin, elenyész vagy elmal; mind a’ kett§, torténik. A’
munkilds, mely iltal valami szarmazik nevestetik eld-
allitasnak (productio), a’ mi dltal elenyész, elrontds
— v, sxétbontasnak. Amaz munkilja valamely dolognak
kezdetét, ez végét. Altalinyos elballitis maga a’ vény
.el6dllitdsa vagy teremtés (semmibél),altalinyos elrontds ,
semmyisités. Viszonyzatos elddllitds v. 2’ mar 1étezé viny
hatdrozatinak v. jegyének eldallitisa, kép¥és v. aldk:-
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tas (formatio) ; viszonyos elrontas, mely dital a’ vinys
tok elvalasztatik a’mi ahoz jarult, folé/dends, Teremtés,
"és semmisités egymasnak altalanyosan ellendbe tétetnek.
Foléldozas és alakitds egymassal sziikségesképen Gszve-
kittetnek, mert midén az elsé dltal valamely jarulék
elenyész, annak helyére mas lép, és midén a’ masodik
altal valamely Gj hatirozat jarfil, e’ helydtt mds enyész-
el. Valamely dolog létezé hatarozatinak egydttléte te-
szi annak dllapotjat. Ha valamely dologban hatarozatok
szarmaznak és enyésznek, az mas dllapotba jon, az az
valtozik. Minden viltozds idében tdrténik. Valtozis a’ .
térre nézve , mozgas. Mozgds tehat idfre és térre
egyitt viszonyzédik.

Jegyzet, Itt kivetkdznének az enberi isméret el- .
vei (principia cognitionis humanae) és a’ lénytudomany
masodik szakaszinak harmadik része : okossig- tag-
lalasa; de ezek az én czélomra szorosan nem tartozvan,
(minthogy a’ nyelv fejtégetéshen csak fogalmak — és gon-
dolatokrul, vagy inkabb ezeknek jeleirél — a’ szovakrél
"lehet csak beszéd) , ‘a’ tiszta -metaphysiciban itt meg
allapodom , és filvett tairgyamhoz kozelebb sietek. Hogy
olvaséim tudhassik melyik beszédrész, ’s melyik sz6=
valtoztatas melyik. mondomanyra tartozik, sziikségesnek
gondoltam, hogy egy rdévid kdzénséges nyelvtan — gram-
matica generalis — melyet franscendentalis nyelvtudo-
manynak is lehetne nevezni, elérebocsdttassék. *¥)

*) A’ kozouséges nyelvtant a’ mondomdnyok szerint Gromest
. kozlottem volna valamely szerzé utdn: de Sacy és Vater
az_Aristoteles categoridji szerint irdk, a’ melyek pedig,
tadjuk, hogy hibdsok. Mdsok pedig véleményemmel sokat
nem azon mondomdnyra vittek, a’ melyre taldn kollett
vilma vinnisk igy p. o. a' genitlvust vissik az ekozatra,

. holott ez, akdr, mint birtokos genitivust, akdr, mint —
nak végtagit. vizsgdljuk figyelmosen, a’ substantia ds acci-.
dens categoridjdra tartezik. Mert a’ birtok ugy. tekintethe-
tik mint jirulék, mint jegy, ¢s a’ birtokos mint substan-
tia, melyhez valami jdardl. Igy tovdbbd a’ cselekvé ¢s szens
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Koézonséges nyelytan.

4 54. §.
Az enberek a’ tarsasigos életre akar sztdndztetvén,

akar Kkinszerittetvén', sziikséges volt gondolataikat,

képleteiket valamely jelek altal kozleni egymadssal.
Ezen jelek kdzitt legalkalmasabb , legszebb ¢és legcsoda-
latosabb.a’ hang, mely az enbereknél mind az ész idltal,
mind a’ hanglétszerek (organa soni) tokélesbsége dltal sok-
képen médosittatvin, elddllitja a° bdeszédet v, nyelvet.
A’ beszéd v. a’ szovak, melyekbél all a’ beszéd igen el6-
segélik ugyan gondolatainkat, mivel masok gondolatai
kozbltetnek veliink, ésigy a’ mieink béviilnek altalok:
de hogy a’ gondolatnak meg killett és kdll elézni a’ be-
" szédet, és igy a’ beszéd - alkotdst, kétségbe hozhatat-
lan; mert a’ beszéd csak eszkéz gondolatinknak kozlé-
sére, és igy mar a’ beszéd eléct 1éteznidk kdllett, a’ be-
széd csak tdrsasigos élet wziiksége, pedig talin gondol-
koztunk, minekeldtte tarsasdgba léptiink vélna? A’ gyer-
mekekrél példdt venniink nem lehet, mivel 6k mar tar-
sasdghan sziiletvén, a' hangokat, a’ beszédet sziintelen
halljik 's 4szténb6él utdnozzak, ha nem értik is a’ meg
felelelé gondolatukat; dg az elsé enberekrél , akir egy-
szerre akdr ndvekddés altal dllottak légyen el6, maské-

en volt a’ dolog. Mert gondolkozni mindjirt tudtak ,
mihelyt az észnek valamely kis szikrajaval birtak (hi-
szen a’ barmok is gondolkoznak); ’s minekutinna ma-
gok valamirél mar gondolkoztak , csak akkor kzélhet-
ték valamely jelek dltal masokkal gondolataikat. Mi pe-
dig mindnydjan mdr szovak és nyelvek bdségében suiile-
ténk, ’s nem tapasztaljuk-e, hogy a’ kik mindennek oly

 cams

vedd igéket a’ emilyse'gre (positio, negatio) viszik, holott

az igék magokban viszonyt jelentenek, és csak oszve téte- -

lekben v. mondathatmdnyokban (praedicabilia) jelenthetnek
milységet v. mennyiséget is. ~
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béségében szillettek , és élnek , hogy egéss életskben sem
szltkség gondolkozmok fejﬁket sok gondolkozassal nem
is nagyon torik !

55. §.

A" beszédnek mint médositott hangnak elemei az
egyes Aangok. Eztn egyes hangok 1., pussta v. e8Yysve:
ru Aangok (hangzok) , melyeknek létszere csak a’ torok,
’s az allatok s6t az élet nélkiili dolgok is adhatnak han-
gokat, azért ezek legelsé elemei a’ beszédnek, — gon-
dolatok kozlésére legelsGhen alkalmaztattak, 's igy oly
nyelvben, mely eredetmek kivan nézettetni, jelentés-
sel kdll birniok ; e’ szerint nagy kérdés, ha azon nyelv,
mely veldk keveset gondolt és gondol, " Jehet-e eredeti,
elsé nyelv? Mindazaltal modosittathatnak vagy magok-
ban oa:tag:tas és vekny:‘ta: dltal vagy a’ szdj segitségé-
vel, @' széjnak dszvehuzdsa v. gombalyitése , és Rinyi-
tisa v. kiterjesstése dltal. 2., tobbszeriik (massalhang-
#6k), melyeknek eléélhtasaban részt vesznek a’ torok-
. kal egyiitt mind azon részék , melyek a’ torokkal és szaj-

jal dszvekottetéshen allanak , u. m. Jogak, iny, “Jﬁak
és a’ nyelv.

56. §.

. Mind @ hangzéknak mint a’ beszéd els6 és fo ele-
meinek, mind a’ massalhangzéknak (de a’ melyek csak
hang segltségével mondathatnak ki) onmagoknban is je-
lentéssel kill az eredeti nyelvben birni, és igy egyes.
* sz0kat tenni. De a’ szamtalan viszonyok és ﬁszvetéte-

lek knjelentésére tibb betik vagy sz6k sziikségesek, in-

nen szarmaznak az oczvetetl s30k. Az Gszyetétel torté-
nik legtermészetesben ragasstis (betﬁk v. 8z6k ragasz- -
tasag dltal. A’ mely sz6hoz mas ragasztatik (el6l v.

_utél) neveztetik gyokérnek v. torssoknek , az a’ mi ra-
gasztatik, ragaszteknak v. ragnak (elérag, utérag.)
Ezen ragok vagy a’ sz6knak érteményét mddosit)ak
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vagy egészen uj sxokat alkot:nak. Az e]sé neveztethetik
sxomédositasnak, * misodik szoszdrmasdsnak.

57. §.

A’ moédositdsra nézve a’ sz6k vagy valtoshatok vagy
valtozhatlanok. Viltozhaték a’ névssdk v. a’ targyak ne-
veit —, és igeszok v. a’ targyak munkdssdgait, viszonyait
kifejezd sz6k. Valtoshatlanok egyszbval résxecskéhnek hi.
vattatnak,, ezek lehetnek név- és igehatarozék (milység-
.ben), foglalék (targyviszoyban), indulatszék (nokviszony
ban), és el6l —, vagy utéljarék (mindenik mondomanyhan).
A’ névszdk 4. m. fénevek, melléknevek , és a’ névkép-
visel6ji (névmasok) mint a’ tirgyaknak nevei tulajdonké-
pen dnmagokban dllanak, és igy mennyiség és milység
mondomidnyira tartoznak ; és az igesz6k, mint munkase
sigot jelenté szék a’ viszonyra; mind az dltal mind a’
nevek tartozhatnak a’ viszonymondomanyira, a’ men.
nyiben egyik tirgy lehet viny a' masik annak jegye,
vagy az egyik ok a’ masik okozat stb; mind az igék
tartozhatnak a’ mennyiség és milység mondomanyaira,
a’ mennyiben a' munkassig menynyisittethetik v. sok-
szoroztathatik , hatiroztathatik, a’ munkalat egy., vagy
tobbtiil szarmazhatik , egy vagy tobbre vitethetik stb.

58. §.

A’ névmédositds, névragasztds (kdzdnségesebben ej-
. tigetés) tobb moédon .térténhetik. Ugyan is a’ nevek el-
fogadnak, a’ mennyiségben egyes vagy téhbes szdmof ,
a’ milységben Wépsdket, a’ targyvisaonyban, hel a’ val-
tozas esetnek neveztetik, ok - v. cselebvé esetet (nominat.),
okozat - v. szenvedd esetet (accusqt.), vdny-v. nok-
esetet melynek jiruléka vagyon (genit. ésdativ). A’ név-
sz6k viltozhatnak nemek §zerint is.

- 5. §.
Igemédositds igeragasztds v. hajtogatis (conjugatio)
torténhetik a’ mennyiségre nézve sxdmakhan; a’ mily-

/
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ségre nézve Aatdrozott v, hatdrasatign wmbédban A’
hatdrozott méd lehet ahajté (lehetd), jelentd (létexd), ¢s
parancsolé (sziikséges). A’ tirgyviszoyra nézve a’ mun-
kilds lehet Kiilsé v. athato , és belsé v. lenmara-
do. Az athaté munkalas lehet cselekvd, v. oki, v, igenleges,
és szenvedd , v.okozati, v. nemleges. Mind a’ nokok v i.
a' munkalé nokok (személyek), mint a’ tairgyak v. mik is
tobben lehetnek, Ha a’ személyek cselekvésben vagynak
lehet a’ munkassagot és igy igeragasztast is (targyviszonyi)
" moki- nak (subjectivus) nevezni; ha pedig szenvedésben
targys-nak (objectivus.) A’ benmaradé munkdssig is-
mét vagy lisxstan benmarado (létel) vagy némi-némi
cselekvés - és szenvedéssel vagyon ds3vekotietve (léterés).
Amazt neveshetni tisata nokisagnak v, subjectivitdsnak is
¢subjectivitasnak nokviszonyi érteményben) ‘emest nok-
- viszonyj ohjectivitasnak. Ezén érteményben mondja Krug

fund. Philos. 75 §. ban: Die innerliche (immanente):

Thitigkeit ist blosz ideal oder theoretisch — es wird
dadurch nur etwas subjectives erzeugt, die iuszerliche

(transeunte) ist real oder practisch — es wird dadurch °

etwas ohjectives hervorgebracht. Tisztan benmaradé
- munkassagot jelentenek p. 0. a’ magyarban ezén- igék :
van , oll, kél, megyen, sth; némi cselekvés-és szen.
vedéssel oszvekdtdtt munkdssigot (némi targy-viszo-
nyi subjectivitist és objectivitast) ezek : ellenség omal
az ellenségre, a’ hiaz omii% ; az elme habox, a’'viz Aab-

2tk , a* borhoz nydl, a' bor nywsk, sth. lehet mind a’

kétféle mynkassigot dszvekdtni mennyiséggel (gyakor-
16), lehetGséggel is sth. Az igeragasztasnal el6jonnek ax
idok: jelen - id6 (létezd,) jovd idé (lehetf,) és mul¢
iddé (sziikséges.) 2 :

60. §.

Minekutdnna mind’a’ tiszta metaphysicdt, mind a’
nyelvnek kozdnséges tanitmanyat réviden lattuk véina,
a\iltal megyek magara a’ fdlyett térgyra, mely a3’
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MAGYAR NYELV METAPHYSICAJA

~ vagy a’ tiszta metaphysicinak, a’ methaphysicai térvé-
nyeknek v. az ismérettehetség eredeti, elélegi térvényei-
nek kiiléndsen pedig a’ mondomanyoknak alkalmazisa a’
magyar nyelvre. Minthogy pedig a’ nyelv annyi, mint
fogalmainknak, s &ondolatainknak a’ targyakrél kifejezé-
se, a’ végett hogy azokat masokkal kozolhessiik ; €s mint--
hogy a’ nyelv szovakbél a’ szovak betiikbél dllanak : tehat
a’ nyelv metaphysicija, ¢s igy a’ magyar nyelv meta-
physicdja is nem egyébb, mint fogalmainknak vagy gon-
dolatainknak a’ tirgyakrél, a’ betikkel elélegi (a prio-
risch) meg egyezései, vagy a’ betitknek eldlegs jelente-
' sei, melyek az elsé nyelvalkatétol érestettek, hasznil<
tattak. Es igy a’ magyar nyelv metaphysicaja a’ magyar
nyelvet mint targyat, vagy mint valét elére folteszi
(13. §.), és csak azt vizsgalja: a’ nyelv-ismérés v. be-
szélés eredeti tirvényeivel — a’ betiiknek eredeti, elé-
legi jelentéseivel mennyire egyez meg a’ magyar nyelv?
- B’ szerint két szakasza vagyon a' magyar nyelv meta-
physicijinak, az els6 azél : ditaliban o’ betiknek eredets
Jeleutésairdl, &’ misik ; a’ magyar betiiknek és szovak-
nak ezon sredets jelentésekre alkalmazisarul,
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A’ magyar nyelv metaphysicajénak
‘ | 5;;0 SZAKASZA

- A’ betGiknek eredeti jelentéscirél

61, S

Mivel a’ hangzék els5 elemei a’ beszédnek; nagyon
hihet6 hogy talin els6ben’ csak hangzékkal beszélettek
az elsd epberek ¥). Es igy ezeknek médosntasanval iigye-
keztek a’'imondominyokat knfejezm Kik 2’ mimicaban
(mint olyan jelekben, melyek a’ gondolatokat az abra-
zat, tagok, és az egész test viltoztatisa, mozgatasa
altal kdzlik masokkal) Jartasok tudjak hogy a’ tagok
valtoztatdsit, moédositdsata hfq;eztetenda tdrgy — vagy
az arréli képlcthﬁz koll alkalmazni. S e’szerint bizvist
folvehetjiik, hogy middn az elsé beszél6k ° vagy nyelv-
alkoték sza.'okat dszvehuztdk, oszoegombolyntetteb vagy
elterjesztették bmyctottab mennyiséget akartak ve-
le érteni, és igy a’ szdj liszvehuzasa, os3veséget,
egységet , kinyitasa, terjedest :o&mgot jelentett, amaz
jelenthetett delséget, bezdrast is, emez pedlg kmyltast
kiillséget. Tovibba lehet még médnsuma hangokat vas-
tagitds és vékonyctas \ gytingltés altal Innen allanak-

‘) Roussean azt mond_,n ,,Emlle“ jében, hogy miér a’ csecsemok
poszélne‘k accenfus az az hang altal. -
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el a' vastag és vékony hangzék. Igen természetés,
hogy a’ vastag hangok vastag, nagy, magos dolgokat
vagy durvikat jelentettek, a’ vékony finom hangok fis
nom , kellemes sth. dolgokat, és igy milységet. A’ vi.
szonyban vagy az igékben at elsé (beszélé , kdzl6) sze.
mély, és a’ mdsodik (mint a’ kivel 2’ gondolat kozdl-
tetik) csupin mutatdssal is kénynyen kijelentethstett , de
a’ harmadik (tdvollév6) személyriil vagy dologrul levén
a’ gondolat, midr jelre —— hangra vblt sziikség; mint-
hogy pedig az énre nézve a’ harmadik személy (vala-
mint a’ masodik is, és minden mis Holog) tirgy -
objectum : innen a’ viszonyban a’ hangok targyisdgot
— objectivitdst —= jarulékot, birtokot, tulajdonsagot
stb. jelentenek. Az id6kben is a* jelen jdét kénnyen

Iehetett mutatdssal kijelenteni *) (Herder); de a' mailt

idé (szilkségesség a’ nokviszonyban. 59, §) kijelentés
sére nézve hangra vélt sziikkség, valamint a’ jovére néz-
ve is, de az utbsérul mint tavollevériil még durva dl-
lapotban neim -tudtak vagy nem gondolkoztak semmit az
enberek (mint a’ gyermekek és barmok, melyek csak
&’ jelenrél tudnak, gondolkoznak). A’ sebesedd . vagy
lassibb mozgist és kilehet révid v. hoszsztt hangok-
kal jelenteni. Ezek szerint csupin hangokkil v. hang-

zékkal is mind a’ négy mondomdnyon keresztiil meg-

lehetés nyelvet, v. beszédet lehetett alkotni (ma is ér-

;

*) Innen a’ régi nyelvekben, t. i. majd minden keletiekben
milt idék o’ gydkeérszok, gy hogy némelyekhen fiiost sincs
Jjelenids. Mennyivel folségesb 8’ magyar nyelv ; a’ mely
ugyan az Oskezdetben - csak &’ hangzdkkal beszéléskor
hasonltlag csak 2’ milt idére (mint aldbb fogjuk ldtnia
‘hasznidlta a’ hangokat, de késébben , t. i. a mdssalhangsck
ismérgetése - és hasznildsakor igen tokélesen és egyszerfien

imivelte az idéknek leg finomabb kilsnbozéseit is, gy
hogy a’ jové idd ismét egy egészen ij igeragasztdst alkat,
’stb. Kitagadhatja csak ebbdl a’ magyar /nygl\inek' egy részi
16l Osrégiségét, mds részrél sok dldald miveltaggér. —
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tik ezt, a’ hangaszat némely moédositisaval a’ hangszei-
26k). Ks igy a’ hangzbknak eredeti, elélegi jelentéseit
ezekben hatarozhatjuk wmeg: A’ hengdk dltalaban jes
lentnek tavollétet, targyisagot (@' targyviszonyban),
mult idot (a’ nokviszonyban); és egymas utan Xdvet-
kozést (az idbiségben) kildn: a’ gombolydk (gombilyi-
tett szajjal ejtettek) gombolyiséget , dsxveaéget ; besi-
rast; a nyiltak ; nyiltsigot, terjedéit; a' vastagok
nagysdgot , durvasigot a’ véknyak, sxelidséget , kedves
érxést, kicsinységet. Sebes idd, jelen idd is jelentethe-
tik rovidhangzékkal , lasst, tartds idé s jovendo idé pe-
dig hosssxukkal ¥). :

62, §.

De késdbben az enberek, mind énerejok, mind kii-
léndsen a’ tirsasagi gondolatcserélgetés altal jobban fej-
16dvén , iigyekeztek gondolataikat tibbszerii hangokkal,
vagy massalhangzékkal is kifejezni, a' mit igen kiénnyen
tehettek elsében a’ természeti hangok utinozasaval , utébb
pedig, beszéd-szereik ezen utanozis dltal mar gyakorlas
ban levén, ezen masalhangzéknak elélegi jelentéseivel.
Ugyan is a’ massalhangzék kimonddsaban résztvesznek
a’ fogak , iny , ajakak, és nyelv, ide értvén, hogy né-
melyek a’ torok &ltal ejtetnek ki, de a’ torok minden
hangnak létszere. E szerint a’ mdssal-hangzok elosztat-
nak 1., fogbetikre 2., inybetikre, 3., ajakbetiikre, és
ha tetszik 5., torokbetiikre, °S jollehet az elsd enberek

¥) -Zigernd kommt die Zaknnft hergezogen
Pfeilschnell ist das Jetzt entflogen
Keine Ungeduld befliigelt
Ihren Schritt wenn sie verweilt,
Keine Furcht, kein Zweifel ziigelt
Ihren Lauf wenn sie eateilt. '
Schiller, Spriiche des Confucius.
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a’ betitket nem ismérték , ’s nem is ismérhették ; mint
logy ezek csak az irasmiivészet foltalildsa utan kiilon-.
“boztethettek meg tisztdn egymastul: mindazdltal a’ be-
szédszereknek a' beszélésben nagyobb vagy’ kisebb rész-
vételét: nem éreznitk , nem csak lehetetlen’ v6lt, hanem
szﬁksegesképen 6szt6n6ztettek azon besxéd- saerekkel ugy
éIni, hogy ‘azok a’ gondolatoknak megfelelé jelek le-
gyenek, ¢és igy olyan jelek, melyeket rpmden hallgaté
egyszerre megértsen (mmt a’ mimicaban minden néz6
igen konnyen rdtalal ‘a’ gondolatg’a), mert kiilénben a?
~ beszél& nagyuon brikényes és haszontalan dolgot tett
volna, ha az ogondolat_]it a’ hallgaté a Jelekbol (#’ hang-
bél) kinem talilja, 's a’ beszélé utoljira is mutatasra
szorul vala; pedig ha a' kbzellevé dolgot- vagy jelenle.
vt mutathma is, mimédon mutathatta a’ tavalfevét,
harmadik szqmelyt multat, jovét sth? Ezekb6l tehat
vﬂagos a' mdssdlbangzul: elolegz Jelentéssinck lehetd
86t sziikséges volta, Az tehat @ kérdés: micseda elolu-
gi jelentései lel;emek a’ mdssalhangzoknak ? — (]gy
hiszem , ha csak a’ természeti hangot vizsgaljuk is, 4’
massalhangréknak eldlegi jelentéseibél némelyeket talan
kinyomozhatndnk p.o. as, 8, SZ. hetiik ha pusztin (az
az természet szerint valamely hangzé sogitségével) man-
datnak is ki, mindenki fogja érezm, hogy azok tartfs-
sigot, tartés munkalast —, a’ T, mar el végzett mun-
kalatot, multat — *) az R. erét, terjedést **) stb.
]elentenek és igy tdbheknek 6szvehasonhtasabul al-
kalmasint rea taldlhatnink az eldlegi Jelentésre De
ezen munka, ambitor s2ép és hasznos, s a' ma-
gyarban, hol knlbnben is annyi sok hang - utanzd szo-
vaink vagynak, taldn kivitethetd, de firadsigos és hosz-
szas volna. En dmbar a’ termeszetl hangokbul is soka-

*) p 0. parnnesolas, parancsolat, akaras, akarat, mondds,
mondat s tobb ezerek.
**) mivel nagy eré kolletik kiejtésére.
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kat foljegyzettem, egyszeriibb, de merészebb mdédot
probalék. Ugyan is a’ bet jelentésének , ha eldleginek
akar nézetni, mindig viszanyban kéll &llani azon be-
szédszerrel, mely dltal a’ beti kiejtetik. Ha tehat a’
fogakat gy nézziik mint soksagot, v. mennyisiéget,
az inyt, mint milységet, az ajakakat, mint két viszony-
ban, dllé6 tirgyat és a' nyelyet, mint a’ beszéd f6 mun-
kdléjit, v. a’ beszéd ¢én ; jét, azon nokot, mely fé
létszere, v. ezkdze a’ beszédnek, mely mindenik be-
szédszerrel egydtt részt veszen a’ beszédben, melyre
vitetik minden beszédszer, minden beszéd, és azért
a’ magyarban (vagy masott is) per excellentiam nyelv-
nek (lingva, yiagoe pw‘;) nevesztetik :  bizvast ki-
mondhatjuk ,,6° foghetik mennyiség mopdomdnydra,
inybetiihk milységre, ajakbetik tdrgyvissonyra, és
&’ nyelvbetik nokvissonyra tartosnak.” '

Jegysetek 1., A’ torokbetiik tartoznak a’ téhbi torok:
betitk vagy hangzék sordba. N .

2., A’ betiik rokonsdgarul alabb leszen szd.
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A ;nagyar nlyev metaphysicajanak

MASODIK SZAKASZA.

63. §.

A’ magyar nyelv metaphysicijinak ezén misodik sza-
kasza, vagya’ betiik el6legi jelentéseinek a’ magyar nyelv-
re alkalmazisa hirom fejezetre oszlik fol, Az els fejezet
8261 a’ magyar betiikrl dltaldbar, misodik a’ betiikrél -
@’ ragokban, harmadik & betikrél o’ gyokérszovakban ,
de ezin harmadik fejezetet , mint az egész értekdzésnek
masik férészét (5. §.)‘egy kiilon munkdra fogom, ha a’
koriilmények kedveznek, vagy magamnak, vagy masok-
nak fontartani: , . : '
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Masodik szakasz.
ELSO FEJEZET '
A’ magyar betiikrél altalaban.

64. §.
A’ hangzék a’ magyar nyelvben e’ kéveikezék: a,

a‘, d, é’ €, é, é, é, 3., .’, o, 6, “, 92, 0", 0’; '.i, 1.
- ' dszveleg 18.

A’ massalhangzok : :
b,c2,c8,d,ds, ds, [, 8,8ys h,5,h,1,ly, m,
Ny NY, Psr, §5 83,8, Ly, v, I, 38,

S bszveleg . . . 26.
- egész Oszveg 44.
Jegysetek 1) A’ hangzék kizott talan némelyek fén-
akadhatnanak a’ négyféle a- és e- hangzékon. — 4 van
ebben: ma™); &, a’ paléczoknal p. o. batyim (baatyaam),
a ebben vartatok,, vartik, az els6 a; vagy a’ német a,
p. 0. Marie; ¢ ugyan ezekben vartatok, vartdk, a’ ma-
sodik a; e ebben, ment, (ivit); é a’ paléczoknal p. o.
leléptem (leleeptem), ¢ ebben mént (immunis) **) vagy
ebben, keérés az elsé ¢ ***); ¢ ebben, ép. A’ nyelvfejte
getdnek tisztje a’ szélasmédokat is foljegyzeni. A’miisz6-
konyv ****) czimi munkim el6beszédében bévebben iigye-

®) vagy ezdn angol szdkban: not, dog,

**) vagy ezén angol szokban bed, let,

#:%) g ebben enbér a’ masodik e némely tdjakon. ,

#9¢%) miiszokinyv a’ magyorhoni torvény- és orszdg tudominy-
bul, XIX lap 4szer, .
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keztem megmutatni, hogy ezdn Gj jelek nem nivelnék,
hanem csak kellemesen sokszeriisitnék a’ vonatok ¥)
szamdt. S0t a’ nyelvbeli accentus hatirozottsiga eldbb
utébb kinszeritni fog ezek elfogaddsara,mivel merem dllitni,
mint a’ félebbi munkamban lathatni, hogy idegen ezek
nélkiil nem csak meg nem tantilhatja nyelviinket, hanem
el is ijed téle, midén litja a’ sok hoszszi hangzékat
egymas utin, melyeket mi hamisan irdnk le p. o. ezeket:
rpad, vartak, mérték, egy magyar sem mondja ki Ggy
a’ mint iratik, hanem: Arpdd, vartik, meérték, azigazi
hoszsz accentus-az utétagon nyugszik. Tovabb megyek :
igen ékesitné irataink - ’skinyveinket, ha egészen kihagy-
nok az accentusokat; a’ mi kdnnyen megeshetnék , ha az
egyik rendii, talin a’ hoszszik helyébe mast helyhez-
. tetnénk, folteszem a’ giirdg nyelvbél, mely Ggyis rokon
a’ latinnal, kilcséndznénk; p o. € annyi lenne mint ¢,
@, mint ¢, ¢ mint » sth. vagy ¢, ¢ maradndnak rovi-
deknek , a, e houzsziukkd vilndnak, a’ mint tetszenék.
" 2) A’ méssalhangzék kéaiil cz, cs, irattatnak tz, ts-
vel is. A’ dz-t némelyek két betiinek veszik, pedig,
hogy egy betii, mutatja, p. o. ezén szovakban irtédzni,
hallgatddzni, kérédzni, tidazni, aggatédzni stb. az, hogy
@ — ni elétt hangzét nem veszen fél (magyar helyesirds
—a’ magyar tudés Tdrsasdg kiilonds hasznalatira), nem
moRdjuk : hallgatédzani, harapédzani stb ; masok egynek
tartjak a’ d v. z betiivel, de Gigy tartom nem egyet tesz-
nek ezek : fogbdzni (valamibe), fogédni (elfogédott a’
gzivem), ésfogozni (meg fogdzni, fogdval meg verni) stb.

A" hangzékrul

- 65- -§o ‘ N

A’ hangzék ¥*) 1s4 folosztassal gombolyik (61. §.)
melyek gombolyitet szdjjal ejtetnek ki ezek: o, 6, o,

*) accentus — vonat az iratban, vonds a’ heszédben. —
%) Jegyzet.. Ha a’ hangzdkat muzsikai lajtorja szerint aldlrul
v. a’ legvastagabban kezdve folfelé a* legvéknyabbig akarjuk



G, u, i, 1, d; nylehmelyek nyﬂt, azéiterjedett lzéj,;
jal ejtetnek ki ezek: @, d, 6, ¢,76, é,¢, ¢, és.héxé
piek melyek a’ nyiltak és gombilyiik kiiat Ienm latazmk
ezek: a, és & - melyek kizelitnek nmuiaa o-lmz, mmd
az a és d-hoz.

2) .Vastagok v, alsék ezek: a, &, d, é, o0, a, U,
1, véknydk v. felaok ezek, e, ¢, c, é, 0, a, i, o, és
kozosok ezek: é, ¢, i * )

3) hosssxiik "ezek : y 6, ¢, 6, 4%, 4, &, rovidek
ezek: @, e, 5,0, u, o,u,-lozepm:‘dcb g, é, ésbmp-
hosssik &, o,

Jegyzet. A’ hoszszi hangzékat & megfelelﬁ révi.
dekkel a’ hangkellem kinnyen folcseréli p: o. kéz, kez-
tyti, lélek, lelkem, dr, arany sth. Tovabbi k&nnyen'
fdlcserélteuk az e, és o, t,éad,d,és 0,6 és (gtb

elouémlatm, dy rend ill eld: u,0,a, 8, 0, g, s. Eb-
bél ldthatni, hogy o’ hangzdknak mély, és magosakra
elosztdsa nem helytelgn ugyan; de mivel ezin szovakban:

. mely , és magos épen ellenkez$ hangzdk Jonek elé; azok-
nak ily elnevezése nem alkalmatos, és a’ ,,vastag, vekony
v. alsd felgi‘* nevezetek sokkal alkalmatosabbak.

) | kozos tulajdonsagukat onnan veheték, mivel a’ vasta-’
goknak a’ véknyakkal rokon - vagy tarsitégiban részt nem-
- vesznek és igy tdrstalanok, kiozben maradnak, innea mind:

a’ két rendbelickre kozosen, tartoznak, ’s mindenjkkel dszve-
tarsulnak , melyet nézetlleg (mtqltxve) igy mutathatm meg
. . tars é-ve

%-vel

0-vel

& vel -

evel

é-vel

-é-ve]
.e-vel

3 g tarstalnnok

a’' hoszsztic pedig az fvel kazelrokon vagly tészomezéd leséq
tulajdonsdgdban is osztakozlk

«&ﬁo&.awae
lHlIll

-
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66. §.

A’ hangzék 1) dltaldban a., jelentenek, mint félebb
Yattuk (61. §.) a' tirgyviszonyban tdrgyisdgot, p. o. §
(ille) harmadik személy (mely az én-re nézve targy. Krug.),
tovabba athatdst a’ targyra p. o. szeret-1. (er liebt cs),
szeretl- iik, v.8zeret.J-iik (nous I'aimons), szeret-I-tek,
szeret 1 k, mond-I. ¥) vagy mond-Ja, mond-I-uk, v.
mend-J-uk , mond-I-tok, v. mond-Ji-tok, mond-I.k, v.
mond-Ji-k és igy tovabb, a’ hatdrozott tdrgyG egész
igeragasztison Keresztlil. — Jelentenek tovabbd ezén
okbil birtokot (birtokos v. substantia accidensét) p. o.
Jinos-E, Jozsef-K (quasi Joannis, Josephi accidens v.
suum), asztal-E, kdnyv-E, stb. Tovabba Jimosnak
kdnyv-E (Jdnos nok, v. birtokos, a’ kdnyv pedig acci-
dense, birtoka) pénz-E, lib-A, fej-E, kalap-j A. stb.
Tovibba kényv-E-I, kényv, mint tbbb objectum v. pos-
sessum (E, I) kényv:E-I-m, tobb' kényvek mint az
En-nek birtoka (M.) kényy-E-I-nk tobb kényv mint bir-
toka t6bb én-nek (NK). stb. A’ forma is tgy tekintet-
hetvén mint accidens, (Krug), innen format is jelent, p. o.
gomb, gomba (gomb formaju) kiirt, kiirté v. kiirté, fal,
falu, végre a’substantianak tulajdonsigit (quod substan-
tiae inhaeret) p. o. kénny, kinnyd (kdnnytulajdonsigh
v. kinny nehézségd) asz-ik, asz, gy$nyér, gyonydri,
fej, fejii; hasonlok képG, libt, kezii, dics, dicsii v.
dics6 stb, ide tartoznak a’ résvesiilék is p. o. ir, iré,
kér, kérd, tanit, tanité sth. Jelentenek tovabba 8., malt
id6t, (61§.), innen 6 (antignus); tovabba szeret-E (ama-
bat) szeret-E-ek v. szeret K-k, szeret-E-el, v. szeret-E-1;
igy szeret-E-nk, szeret-E-tek,‘ szeret-E-nek ; mond-A,
(dicebat); mond-A-ek, v. mond-E-k, mond-A-al, stb.
és igy tovibb minden féligmélt idokben az egész ige-.
ragasztison kereszt(il. Jelentenek végre c., kisebb nagyobb
tartéssagot, egymas utin koyetkozést, innen lehet ki-

*) sok tdjakon p. o Abadjban most is igy élnek vele? valamint
a' kivetkezdkkel is. ) .
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magyarazni a’ kiilénséget ezek kozdtt, itt, ide, ott,
oda, ¥); le, el, **) innen lehet kimagyarazni ezén szét
is, i (millt=1 a*"1ét =D elétt, jov=0 a* 16t =D
utdn, mint hogy az idé tulajdonképen csak ezen két
részbél &ll. 25 $)

2) A’ gimbilytik jelentenek a., gimbalytiséget p.a.
6r, melytdl &rvény, érjile, oriil, 6rdm, tovabba kir,
koral, korilet, *¥*¥*) gémb, 8v, bog, domb, kor, kiiny,
6bél, iikiil, gyﬁngy, bogy6, gﬁmﬁ, gﬁmdlcs, V. gyii-
mﬁlcs sth. 4., dszxve v. egybehuzdst, herekesztést, be-
zdrast, p.o. minden — édik , —6dik, -—-—6z1k,—-—6zlk kép-
z6jii benmaradé igék, zardédik, gybézbdik atb. tovabba,
tém, kot, dl, st (p. o. szemeltlésﬁu’) melytél sitét,
s{iveg (claudens v. tegens quid) stb. Megjegyzést érde-
mel, hogy az u, #, %, 7% hangzdk, melyek a’ szajnak
kicsucsoritasival ejtetnek ki, hoszsz( gombolyfit v. csak
hoszszasigot elbterjedést Jelentenek p-o. kit, v. ki kiil,
kiilsé, tovabba cstics, tii (acus), 0, szl v.sziy, fi, fil,
nt, ln'xz, melytél hoszszt. -

3) a nylltak ]elentenek térsdget, ter_]cdést, nyilast,
p- o. tér, tar, szél, tat, p- o szajat tatja, ér,jar, hefag,
hat, ai, v. aj, v. ajak — a’'mi 68ZVehu&at0tt, v. bezara.
tott (,_—-_.a) kinyitja (== 93 hasonl6 ez is aité v.ajtosth;
a’ -nyilt és gombialy( hangzék utin lehet klmagyarazm
. a’-dul-dil (eléterjedve p. o. indfl, mozdal, randal)

és a'-dal - del (elterjedve — tobbsaﬁrp o. éldel, jardal)
ragok kouti kiilonséget (28 §9)
4) a vastagok jelentenek uagymgot P- 0. nagy, ma-

* ) ztt, ott R czekben egyszerre megszﬁn, vagy nyugszik a* hang
ésigy a’ jelelt dolog is u. m. az id6 v. tér; ide, oda, ezek-
ben folytatddik ; innen amazok nyugvdst, ezek mozgdst jelen-
tenek; hasonldk: mellett, mellé, kozott, kozé sth.

*#) ebben, el, elol levén a’ hangzo az (nyelvbetﬁ) késébb
mondatik ki % a’ nyelv elmovdul helyerol ebben pedig /e
az [ elébb mondatik ki ’s a’ nyelv mar a’ hangzo kletésekor,

. mely késébb torténtk, leesett.

##%) koszori (korsord}.
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gos, durvasdgot kellemetlen érzést, p, o. bort, ko-
mor, mord, szomora, fdvolsigot *) — p. o. tova, tal,
az, amaz, ott oda, amott, amoda, aldl, stb.

5) a’ veknyak kicsinységet, p. o. kis, kisded, ke-
 vés; kellemetes érzést p. o. dera, vig, ékes, kedves,
- 8zép, szerelem, hizelséget p. o. ez, emez, itt, ide,
emitt, emide, foliil stb. jelentenek **)

6) a’ hosssniik térséget , tagassagot lankadast, fa-
radsagot ’s mint alabb latjuk, jovo idét; a’ rovidek,
keskenységet. klcsmységet egybehuzast egységet gyor-
sasigot és Jelemdot, (p ‘0. ma=hamar 1d6, 8 gyakran
éjink vele e’ helyett is: hamar p. o. gyere ma.)

Jegyzet, 1., A’4-k és 5-k pontbul lithatja a' gon-
. dolkoz6 olvasé, miért kivinja a’ magyar nyelv termé-
szete , hogy vauag vagy vékony hangzéja gytkérhiz ha-
ponlé hangzéju gydkér jaruljon ?

2., Azon altalanos észrevételt alig szlikség emlltnﬁm,
hogy a' hangzok szolgilnak a’ missalhangzéknak kiejté-
sére is minden nyelvben,

A masSalhanngkrul,
67, §.

A’ magyar nyelvben fogbetuk ezek: r, £, 3, 33,
38, cs, ¢3. Inybetik: g, gy, 5, &, Ajakbetuk 6 S
m, p, v. Nyelvhetik: r, d, ds, dx, I, ly, n, ny, t,ty.

Jegyesxik meg ezeknck rokpnsagarél és Jelentésel-
r6l. 1-szér Az R betii mind a’ nyelv-, mind a’ fog-

betiikhéz tartozik
- 2-szor Altalaban rokonsagban vagynak egymassal a’
fog- és mybetuk (fog, ésiny), azért, is mivel a’ %, iny-
betii rokon 3’ ¢, v.cz-vel (lasd alabb 4- szer), innen "mind
@ fog mind az inybetik a’ milységben igenlegessé-

*) mivel a* tévolsdg knjelentésére ersebb- az az vastagabb
hang ‘kivdntatik,

“#) Talan ezin vastag és vékony bangok kiiionségeibdl lehet ki
magyarsdzni a’ szinek kiilonségeit is, p, o. barna, piros, sir-
. ga, kellemetlen szinek; fehér, kék, z6ld sth. kellemesek.
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get, tevéséget jelentenek, ’s az inybetlik a’ mennyiség
mondominyaba is be folynak. Es mivel a' dolgok
mennyiségével elébb ismérkedtek meg az elsGenberek,
mint a’ milységével, (mely mar a’ masodik mondo-
manyra tartozik); az dGnkény eltavogtatisa végett je- -
gyezzilk meg hogy kivalt képen a’ mellékneveknél tdbh
fog - és inybetiik elGkeriilése esetében az elsGbbek mennyi-
séget, azutébbiak milységet jelentenek, p.o. sok—¢ és ¢
(tobbségi) mindségii, kis==% és 7 (kicsinyit6) miniségii atb.
Hijanossagot V. nemlegességet pedig a’ milységben jelen-
tenek a’ & és n betijk. Ugyanis a’ 4 tulajdonképen sem
nem hangzé, semnem massalhangzé, majd minden nyelv-
ben kifogas van ellene, s néha nem is betii, hanem csak
aspiratio, ezért hijanos betii, ’s Adjdnossdgos jelent. Az
n i igen hajlik a’ torokbetiikhdz —~~ a’ hangzékhoz p. 0.
a’.franczia nyelvben en, in, on tsh. tdbhnyire torokbél
mondatik; Gesenins nevesi &’ ’sidé (n)- ¢ den vo-
calihnlichsten der ibrigen. Consonanten, Lehrgebiude
§. 32; & magyarban is az nd és ng (nk) valdsiggal to-
rokb6l mondatnak, *) innen vagynak énk v. ének
(can-ere, s-ing-en), hang, cseng, bong, dong, mond stb.
mind csak hangok, innenvan reng, rendit, rendiil, peng,
pendit, pendil, cseng, csendit, csendiil, tovabbd: in-
nen ¥¥) v. innend, onnan, v. omnand, stb, és a’ jové iddk
p. o. jivend, adand — tartés hang, mely mint félebb
(61. §.) lattuk jové idSe jelent. Az s, ny magaban is
eléfordGl ‘mint torokbetii p. o. ebben nyel, természeti
hang, de eléfordil mint csak paragogicum is sok nyelvek-
ben. Ezért jelent az n» is majd minden nyelvekben /-
Janassdgot , tagaddst, nemlegességet, kirekesstést. De
féoképen innen jelenti az # a’ nokviszonyban (mint nyelv-
betii) magdt a’ gondolkozé :én-t subjectumot , mely min-
den mast kirekeszt, melyre nézve minden mds, objectnm
. (Zch bin — es sind Dinge ausser mir und unter diesen

¢) 1833-diki Tudomdnyos gyiijtemény IX. kotet, 28 lap,
*®) ittnen v, idnen < tér v. id6 tolytatodik 66 §.
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Dingen auch andere Menschen. Fundament. Philosophie)
§. 68. Anmerk. 1). Kiilénben is a’ filebbiek szerint az
n legmélyebb, legbelsbhb torokhang levén, kérdem mit
Jjelenthetett mdst az elaé nyelv-alkoténil a’ torok mélyé-
bil kijové hang, mint magit a’ beszélét, a’ gondolkozé
nokot, az én-t? — Mint midén a* mimiciban az Gjamat
magamfelé viszem ’s magamra mutatok : épen tgy mutat
a’ hallgaté elétt azon mély torokhang magamra v. az én-re..

3) A~ fogbetiik altal vitetnek a’ targyviszonyba 1s, de
mindenbtt subjectivitdst -~dthaté munkasségot jelentenek ;
mivel a’ mennyjségben mindenkor er$ gendohatik, ’s az
erb a’ tirgy vissonyra kill6ndsen az okisigra v. munkds-

" sigra (42 és 51 §.) tartezik.

4) A’ gy és g rokon a’ d.vel is, mivel ha j jon &’ d
utdn, kdnnyen gy-nek mendatik p. o. mendja, adja, tbb-
nyire igy ejtetik ki mengya, agygya sth. De idegen ne-
veknél is viltozott mind a’g, mind a'd, gy-véa’ magyar-
ban p. o. angelus, angyal, diamant, gyémant sth, ’s ma-
gaban a’ magyar nyelvhen meg vagynak, de, gye, vig,
vid (viddm), saeligy, szelid, bolyong, bolyond, v. bo-
lond sth. Igy vagyom rokonsiga a’ k-nak is a’ ez-vel
annyira, hogy a’ Latinok a’ k-t is mind c-vel irtdk, a’
Girogdk pedig a’ et is k-val. Rpkonsiga vagyon még a’
cs-nek a’ t-vel, (de a’ cs ilyenkor inkibb ts.) mivel a’ ¢
ha ¢ jiral hozzd Ggy mondatik ki mint cs p.o. kélt, kél-
tség, mely igy mondatik ki kdlcség stb. I is kénnyen
val j-vé, dicsér-I-iik, dicsérjiik (66 §.1.5) ésw, 4,6, &, v-
vé, nyels, nyelv. Hogy a’ lagyitett betfik rokonek a’ meg-
felel6 keményekkel p. o. gy a’ g-vel, ny aa n.nel, ty a’
t-vel stb. alig szitkség emlitném. ¥) .

8:sz6r 5, b, v, betik kéthangzdk kozé is jardlnak

?) a’ kiejtésben kinnyen filcseréltetnek : gés k, dés:t, m

" 'é8 n, (nagyon hibdsan mert ezek sehogy sem rokonak egy-
“"méssal), b ésp, Léuv, gy és 5, ly éss (az ly-et kiilono-
" gon ritka enber ejti jul).
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a’ kedvetlen hangzas elkeriiléséért (s ezért enyvbetliknek
is hivatnak) p. o. j6, j6-a, jova, alma, alma-a, alma-
ja, j6, -jo-end, jovend, 16, le-e, leve, le, le-ebb, le-
jebb ju, Ju,ok juhok (a’ h-t senki sem mondja ki ha
ki iratik is a’ gybkérben). Hibaznak tehdat azok, kik a’
hangzdk @szvekeriilése esetén kivill is hasznal_]ak ezin
enyvbetiiket p. o. térvénye helyett irjak tbrvényje, vagy
térvénynye, folebb helyet foljebb v. folylyebb stb,
6-szor Jegyezzuk meg ezek utan fékepen hogy fa-
lebb csak altalaban mondottam ki mint principiumot,
hogy a’ fogbetiik, mennyiséget, inybetik milységet, ajak-
betik tdrgyviszonyt, nyelvbetiik nokviszenyt jelentenek ;
de mivel a’ f6 négy mondominyok ismét kisebb. mondo-
ma'\nyokra oszlanak, mint tudjuk: tehait ag egyes betiiket
is kdll az egyes mondomanyokra vinni, és ekképen azok-
. mak el6le§1 jelentéseit kinyomozni tudnunk. Ezon tekin-
tetbdl a' besxédszereknek. mukadomrc —_ fzmctzajwa —_
Jigyeljiink kivaltképen. Tehat a' fogbetiknél a’ mely
egyes betiik kiejtésében a’ fogak tébb részt vesznek,
azok tdbbséget, a’ hol kevesebbet, ott kevesebbséget je-
lentenek , igy az + talan leger§sebb fogbetii, ax.s mar
gyongébb, az sz ismét gyingébb, a' s leggyingébb ’s ez
mar csak egységet jelent. — Az ajakbetiiknél a’ & kiejté-
sekor az ajakakat legerésebben kill befogni', s jelent bel-
séget ; az f. kiejtésékor a’ felsd ajak kijebb all, és igy
jelent felsoséget; a' p kimondasakor pedig az also ajak

all kijebb és igy jelent alsésigot, alapot; a’ v. kimon- .

dasakor csak kevéssé érintetnek egyiivé az ajakok és igy
a’ két ajaknak viszonya, egyittmunkdalisa szembetiinébb
levén, mint ha egészen §szvezaratnanak az ajakok, (mint
a’ tobbi ajakbetiikben) jelent egyattnumlealast s az m
betiinek pedig mint ajakbetiinek tarsa nem levén (b tars
p-vel, f, o-vel), gy tekintethetik mint tdrstalan vagy
mellékes betl , és igy jelent mellékséget , accidentalitast,
objectlvuast — A’ nyelvbetiik koziil, minthogy az n, v.
ny magat a’ gondolkoz6 én-t Jelentg, (filebb 2-szor) te-
hat a’ tobbi nyelvbetﬁk jelentik a’ tobbi egéaz minden-
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séget, ¥) az az én-en kiviil létexs viligot, mint te, do-
log, tirgy, innen ezén utébbiak jelentenek, /lételt, lé-
texést , valot , ’stb, — Végre a’ g maga milység betf( le-

.- vénrokon a’ fog — v.mennyiségi betfikkel (2-szor), mint

mennyiségi betii befoly a’ targyviszonyba (3-szor), a’ d-
veli rokonsigdndl fogvdst (4:szer) pedig a’ nokviszony-
ba, és igy minden mondominyokba, ’s e’ szerint jelent
mindenséget v. egyetomséget.

7-szer j6l jegyezze meg maganak az olvasé azt is,
hogy én a’ betiiknek csak elsé gradust rokonsigdc fo-
gadtam el, (mint lattuk), és csak a’ masodikra sem vit-
tem sehol, mert kiilénben vége hoszsza nem lenne a’
sok rokonsignak, az egész fejtdgetés csak -Snkény véina
(mint Révaindl sok helyeken p.-o. jelen munkimnak
4-dik szakdbam is lithatni), s bizenytalantil tévedezhet-
nénk el6 ‘s hitra, '
. Ezeket tudvin nézaiik sorra egyenkint a’ madssal.
hangzokat.

_ 68. §. o

B, ajakbetii, tirgyviszonyra tartozik. Jelent del-
séget , belséséget *¥) p. o. ba, be, ban, ben, (elé-ésuté-
ragok), tovabbd, b6, =belél mennyiség, tigassig, biség,
(666.6), innen a’ hasonlitisban boviti a’ gybkér mellék-
$z6 jelentését, p.o.j6, jobb, okos, okosb, sth.; nyir-
bél = béven v. gyakran nyir, haseni6: kia-bil. Tovibba
bél =benlétel (L ) ; béj, == benne ligysig kellemesség (J);
bélcs =a’ ki a’ dolgok belsejével foglalatoskodik (LCS );
bics, a’ dolgok belsejét teszi (€S); besze (melyt6l beszél,
beszéd) == b6sz6; boru, borit, borul == beterijti, beteriil
(R), bom (melytdl bomol, bomt, v. bont. bontzol) =

*) Ich weisz von mir selbst, (¢n-rélam) und von etwas ausser
mir , und unterscheide beides von einander. Mich selbst
nenne ich Mensck (énber, v. enber), alles etwas ausser

- mir Welt, Krug’s Fundamentalphilosophie, - Elementar-
lehre §. 5 ‘

**) 67 §. 6-szor,
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benne mozgis, valtozat vagyon, bar (ebben harom)
vagy ber a) ebben enber) —.behne eré (R) vagyon,
=-a’ mit mi most allatnak (animal) neveziink philosophiai
érteményben ; a’ barom durvabb (vastag massalhangzok)
és objectivusabb (m), az enber finomabb (vékony hang-
z6k) és subjectivus (67 . 2, és 6 8zor) *). .
Minthogy viszonybetii, viszonyban all *¥) inds be-
ttivel t. i. a' k-val, (valamint minden mas ki- v. dtha-
tast jelentokkel. 67 §. 3, a’ £ a’ ¢ fogbetiivel kiilinhen is igen
kozel rokon levén 67 §.4.); eztehat kiilséséget jelent p. o.
ki v. ki, kiil, kivil stb. Innen 6b (melytél 6bél) =interne
rotandum (0) == contavum quid, 5k (melytél 8kél) externe
rotundum - convexum quid, kéb, vagy jobban kiib (mely-
t6l kiib6l v. kbdl) = externum, (seu latum), longum
(@), et internum (seu profundum) — cubus***), Hogy
a’ tobbi fogbetiikkel is viszonyban &il, meg tetszik e’ szo-
vak kiildnségeibiil : bél és szél (margo) ; bér és sz6r, Kivé-
véna Z.-t, mely egységet, és igy egybe - v. dszvehnzdst,
bezarast jelent (67 §. 6). . o
Természeti hangbol szdrinaztak: bugy, ’s ettdl bu-
g, bugygyan, tovabba, bég, bég; béget, biczeg,
iczczén, bémmadg, bombdl stb. ‘

d) A’ ’sidéban 3 progenitus,

%) az u, itt is konnyen vdltozott a’ kimonddsban a% ajakbetit
b elétt ajakbetfivé m-mé, valamint ezekben: azomban, kii-
 lomben —azonban, kiilanben helyett.
¥6) kilontsen figyeljink a’ betfiknél a’ viszonyokra, mert min-
den betli, mely a’ viszonyi mondomanyokban megfordal,
. suiikségesképen viszonyban &ll misokkal. ‘
“’*) Ha ezen szdk concavus, convexis folbontzoltatnak; ngyan
azon betiik taldltatnak meg bennik, mint a’ magyarban,
ha nem oly tisztdn is p. 0. ha concavusbdl a’ con és az us
elvettetik, marad cav, az, ¢ rokon a’ gombiolyi o-val
65 §.) az ajakbetdl v, az ajakbeti (?‘-iﬁe[, igy a’ convexus-
ban ha a’ con és us elvettetik marad vex, az ¢ rokon az
ovel (65 §.) az  (ks) @’ k-val, a’ cubusban még vildgo-
sabban ldtszik a’ kiib. Honnan torténik ez? “magyardzza
meg maganak az olvasd. .
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69. §.

Cx foghetli = ,mem'nyiség. Jelent ¥*) kicsinyitést,
p. o. gyerkécze, puerulus, Gtcza (parva via) == platea,
ticza - tilcza. De jelent mumkalast (lisd cs) is (2’ mi-
don inkdbb 72) p. 0. métcze (Moélndr Albertnél) == men-
sura, modius, stb. Kiilonben sok szovaink, melyekben
cs fordul el8, idegen nyelybdl vétettek, mint czdr, cz¢h,
czifra (nj?t?) vicze , kemencze sth.
b Természeti- hangok -czihol , perez, czuppan, harcz
stb, ‘ :

" 70. 6.

- C8. 1. fogbetii 3= mennyiség 2., (TS) nyelvbett
= nokvisgony. -

1., mennyiségben kicsinyit p. o. k6 , kbvecs, Tr,
uracs, farag, faragdes v. forgaes, szem, szemdcs, gmé
gbmoécs v.gyiimbcs , esb, csbes v. csecs, darab, darabocs,
tovibbad Ses- v. Bese, (frater natu minor), csak, csbk-
ken , csekély, v. cstkély sth. Mint fogbeti eléforddl a’
milységben is p. o. kivan kivéncsi.

2., nokviszonyban akdr TS helybtt mely rokon a*

T - vel, akir azért, mert mennyiségi betl jelent dthathé
munkaldst, csindlast, mivészkddést, ‘foglalatoskodast,
jartessagot sth. de ilyenkor néha L is szokott mint ugyan
csak hasonlé jelentésii, jarulni hozzdja (mint raghoz),
’s nem artana mindig hozza frnunk vagy mondanunk
(hogy megkiilonbbatessék a® kicsinyitdtiil) p. o. dcs v.
alcs (Mélnar Albertnél) == mivel6, mives per excellen-
tiam (— faber lignarius), legelsé mivesnek kollett lenni
az dcsnak , mivel természetesen is legelsé sziikségik le-
hetett azenbereknek, magokat a’ lég viszontagsagai ellen
6ltalmazniok. Tovibbd bélcs (lisd B-), kovilcs, sza-
béles == a’ ki a’ szabasban (kardal) szabdaldsban fog-

*) 67 §, 6-szor.
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lalatos, jartas, vérbulcs = vért bolcsit, v. bocsat ¥*)
(b6l - cs - indl) hasonlék ‘kuales (kinyitast csinal,
kinyit) ; tandcs v. tanalcs (tan-t v. tanusigot csinal),
hangdcs v. hangales (musicus), kendcs v. kendlcs stb, —
Természeti hangokhél lettek : csahol, csap (igesz6) csa-
csog, csata, csok , csopp, csitt sth.

71. §.

D. pyelvbetii == nokviszony. Jelent ldtelt *¥) (fit,
nascitnr) és igy benmarad6é vagy kozép ige p. o. arad
(exundans fit, exundat), terjed (semet extendens fit,
extenditur) hasonlék : farad, éled, széled, szarad, marad,
halad (helyet hagy), szalad, fakad, szakad, reped, da-
gad stb. Mivel pedig a’ nyelvbetiik kozétt az n jelenti
a’ gondokozé én-# (67.5.2.) ésigy a’ subjectumot, sub-
jectivus Jételt; innét a’ tdbbi nyelvbetiik ’s a’ d is ob-
jectivus lételt objectivitast (accidensty birtokot, formit
effectust v, okozatotstb.) jelentenek, p. o. teed v. tied (tui
quid), a’ te birtoked, te irod (du schreibst es) te
mondod , te aded, vagy; mivel a’ személyragokban ¢s a’
hatdrozott targyu igeragasztashan a’ d mint masodik sze-
mély ragja mindenétt allandéul megmarad, a’ ,,te”, sze-
mélyes névmas el is maradhat igy: birtokod , irod,
mondod, adod. stb. Tovdbba: kard = a’ kar jaruléka,
v. accidense, Almosd, Borsed , Endréd = Almos, Bors,
Endre birtoka, dil v. d6l = fit objectivum, dolog =
objectum realiter existens (L) e’ pluribus unum (&),

. P

*) hogy a’ bocsdtban meg van az ! & cs elétt mutatja ez @’
8z¢ is bilcsd, venia, remissio peccatorum, mely hogy egy
‘gydker& a’ bocsdt v. bolcsdttal Révay is mondja (Antiquit.
litt. hung). :

*%) 67. §. 6.
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ebéd, v. evéd==evés objectuma, beszéd =besze effectusa
stb, G vagy gy - vel rokon levén jelent milységet (62§, és
67 §. 4.), foképen mint mellékneveknek (melyek mily-
ségre tartoznak) képzdje, p.o. szabad = a’ ki szab,
térvényt szab (mert bizvist foltehetjiik , hogy az elss
enbéreknek nem az az ideijok vélt a’ szabad enberrél
inint nekiink , hogy még akkor semmi szolgasig nem le-
hetett, és igy hogy szabad a’ mint az eredete is mutatja
legfélebb annyit tehetett, mint térvény szabé, térvény-
hoz6, v. parancsol6) ; hasonlék : szelid , rdvid, eléd,
fitéd; és r-rel mint hasonlélag nyelvbetiivel egyiitt , csa-
lird = csalé tulajdonsigli; szilird =— szil tulaj-
densiga ( fest) stb. Formdt ¥) is jelent p.o. méd, idem,
*¥) ker ekded = kerek formdja, kisded — kisform4-
ja, térd == térformiji, kirded == kdrformaju, egyded
= unjformis, sth. ¥¥¥)° : ' ’

Mivel pedig a’ {ételnek rokonsiga wan a’ munkis-
sdggal (41 §. 1 é8 53 §.), jelent munkdldst is p. o. fo-
kiild, enged, kérd, kiild (dthaté munkissigok), és gyé-
624ik, == magdt meg gyészi, zirédik == magdt bezirja
(benmaradé munkassigek). Viszenyban dll minden sub..
jectivus- létezék és munkalékkal. ,

Jegyzet. Az nd-rél mir folebb (67. §.) széitam., .

72, § ' .
F. ajakbetii == tirgyviszony. Jelent fels&séget, **¥x)
. 0. f8, fi, fa, fal, fol, fill, folleg, férj, fi, v. fia

stb. tovdbbafél == a’ fels§ réas el, v. 6 el (dimidium),
s ettél lesz feles = medictatem habéns , melytél

) a’ forina is gy tekintethetik mint accidens. Krug’s Meta-
phyiik §.83.1. Anmerk. o K ,

%) = ded- v. d.mi; innen idomtalany=formétlan, idomitni=

/7 fol‘mélni. . J e P . :

*¥%) nem kicsinyitdst jelents tehdt mint Kresznerics dllitja, °s

g nincsen is a’ d bétiiben, oly eldlegi jelentés, mely kicsinyi-

‘tést tenne. Y

8ee#) 67. §. 6.szor. 5
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kiilinbdzik a’ folss, superfluus stb. Ezdn beti a’ ra-
gokban nem fordul elé. '
' 73 8.

G-és GY inybett — milységben igenlegesség. p. o.
meleg, bolygatag v. balgatag, lengeteg, fiérgeteg stb,
tovabbié a’ -milységhe hatirozds, hatér, p. o. addig
eddig , mig (miig), alig, mindig, vég, stb. a’ men-
nyiségben egyetémdsség (67. §. 6-szor) p. o, egy (az
egy is lehet szam , vagy tibbség mint egység 41. §. 2.
jegy.), egész (a’ részek mint egy). kéreg, iireg, hézag
vilag, sereg, jog (¢omplexus boni), kig= kiils§ gémbalyii
egyben foglalva v. kdzpont — centrum, &g =dszvehtzott
egység , melynek semmi terjedése nincsen —pont; elegy »
meg, még, leg (a’lét-70 esse-in complexu); innen - sig
-8g, quantitas v. qualitas (8) im complexu p. o. josig,
bilcseség, kedvesség', koltség, miveltség stb. Tovabba
‘res e pluribus similibus una p. o. mag, tag, csillag,
ag, bog, féreg, folleg, dolog, virdg stb. Mint ige (a’
munkassig dszvekittetvén mennyisséggel) a’ munkissa-
got mennyisiti ; sokszorozza , ezért jelent gyakorlast
Pp. o. gyakorol, gyil, gytit, v. gyGjt, gyarapit, és a’
ternészeti hangoknal bugy , bugyeg, csip, csépog, dir,
.dirdg, zdr, ziordg stb. Innét elifordtl az ige formak-
ban is, mint gyakorlé képzé p. o. ir; irogat, fejt, fej-
tbget, keres, keresget, dll, dllogal stb. - :

* Mivel &’ g és gy betiknek rokonsiga vigyon a’ d-
vel (67. §.) a’ d pedig lételt jelent (71. §.) innét a’ g
v. gy-is jelent lételt (gigno, genero) p. o. vagyok,
vagy, vagyon, vagyunk, vagytok, vagymak (ma is .
mondjak és irjik sok helyeken : vadnak) tovibba targy =
térben levé, gerjed == vivens fit ; ‘gabona (élet benne ?),
gyart = ad vitam ducit, fabricat, megy = mozgisi (m)
l1étel , nyugszik = nyugvé (ny) létel ; innen lehet ezt is
ki magyarazni engem =— én vagyok m ~—— objectivitisban
vagyok, téged, = te vagy d. — objectivitishan vagy stb.
ezért cseréltetikfol az 1-lel ebben: jegy v. jel.
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Természeti hang utdn szarmaztak: gagyog, gigog;
gyal, stb. ' .
Folcseréltetik kivalt a’ gy a’ j-vel mint ugyan
azon beszédszerii betiivel p. 0. gyogy il = jogyul, jojul,
gyors = gyoros , joros, jarés stb. : :
_ Itt vagyon helye az - ng mint torok betiinek ki.
vetkezdleg hangnak (Klang), a’ melyrsl mar szélottan

67. $5.) .
74. §. .

. H. torokbetii jelent hijanyt ¢) (67.§.) p. o. hézag
(iires tér v. id6), hiba, hir, héjag, hig, hab, hid, hit (= de-
fectus scientiae ), hal (feficit vita), héld (vilig) = hélt v.
lidlvény (vilig), hideg (defectus caloris), hitvany , hazug,
homora (vacie rotundum et extensum, corcavum) ho-
mily, hdit v. hint, hely, hagy (helyet, v. hézagot ad)
henye, hever, hén, hénaly,; hatit (négativo - positivun
40. §.Y, hig (a’ nemi kitlonséget is szoktdk positive és
niegdtive venni, innen Van né is, mert az n, és ny is
hegatiot jelent; a’ A az n-nel, mint tudjuk — 67. §. 2.
— kiilénben is rokon *¥), Igy a’ nokviszonyban magit

*) hidtas. R R

##) Innen magyardzhatni meg, hogy némely nyelvekben a’né-

" nem h-val jelentetik ki p. o a’ ‘Sidéban p3yp, (szisz)
équus, 1910 (szuszdh) "equa, &th; mdsokban n-nel p.

o. 2’ németben, Kdnig, Kénig-in, és a’ magydrban Ki.
rily, Kirdly-né (Nyelvtudésok! nem a’ sz¢k hasonlatossa-
daban koll keresni a’ rokonsdgot), Innen magyardzhatjuk ki
tobb szovainkat is, p, o. ledny = né vald, aszszony = az.

- né, az-nd, v. &’ t&met nyelv szerint az % a’ hangzdval
- helyet cserélvé, azony, aszgny, aszszony, és igy aonnyi
mint 6né; & mi jol tudom, furesdnak fog litszani némely
nyelvészeinknek, valamint azt is tudom, hogy misok az asz.
8zony szovat neiR Cissdh) sidd szotul szafmastatjik;
d¢ merem kérdeni, hia termdszetesben-e, tint én, azng — v,
azonybol. A’ sidd’ nyelvnek nd'-nemet jelentd és mindig

5%



68

a’ lehetéséget jelenti p. o. ir, irhat (scribere potest)
hasonlék : mondhat, birhat, adhat, vehet stb. (valamint
az 7 is lehetbséget - jovd idét, ohajté médot — 79. §. —
jelent). Ezért a’ problematicum judiciumnak (melybél
all elb a’ lehetdség mondomanya) particuldja: ha (si).

Természeti hangokbél lettek: hév, hortyog, hor-
piget, hompdlydg stb.

75. §.

J. inybeti = milység. Azon kivlil a mi réla
falebb mondatott, jelent a’ milységben kellemet, kel-
lemes érzést p. o. j6, kéj, jatszik ; bdj, jel, haj, ha-
jol , jézan , tdj, jinbor (jé enber) stb; valamint
minden ligyitott betik (gy, ly, ny, ty), mint
kény, kegy, nyajas, foly, atya; hozza tevén, hogy
ezek a’ meg felel6 teljes hang betliknek (d, 1, n, t,)
is jelentéseiben részt vesznek, A’ ligy betiik ellenkdzés-
ben vagynak az r-rel, mely ambir nyelvbetii, de sem-
mi ligyitist el nem fogad, mint a’ tébbi nyelvbetik.
Innen lehet kimagyardzni ezen szbéknak érteményét:
rat, darabos, otromba, rest, kar, sir, czudar, ravasz,
rém, rémit , rosz sth. kivaltképen vastag hangzékkal
(61 §., 66.§.4.).. ’ '

Természeti hangb6f szdrmaztak : jaj, jaj, jo. stb,

90. §. A
K. inybetii = milység és mennyiség (67. §., 2-szor)
L, milység p. o. kerek (kdr milységli) tirek, tdjék.
Ide tartozik a’> — kint hasonlité rag (hasonlitis —
nagysig milységre vétetve 44,§.) p. o. madir, madar.
kint stb. 2., mennyiség, tiibbség p. o. sok, kevés ; kis ;

-
7

a hangzdval Bszvekststt 4 bethfl ragasztékabul szdrmazh-
tott a’ latin és gordg melléknevekben a’ né nemet jelentd
a hangzi, p. o. dominus, domina stb. ’
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kiz, killon, két, v. kettd *) tovabbad tsbbes szam :
enber, enberek, madir, madarak stb. Hasonlélag di-
minutio, kisebbités, (mivel a’ részek is a’ tobbségre tar-
toznak 43. §.) p. o. enberke, madirka stb. Ide tarto-
zik az ik utérag a’ hasonlitaishan és igékben, mely
semmit egyebet nem jelent, mint kiillsnboztetést, mely-
r6l alabb leszen 8z6. Ide tartozik a’ — kal, kél, uté-
rag, mely annyi mint aprolékosan csindl p. o. jarkal, ir- .
kal sth.

Mivel pedig a’ K-nak a Cz és Cs-vel igen nagy
rokonsiga vagyon (67, §. 4-szor); ezek pedig subjecti-
vitdst is jelentenek, (67.§.3-szor): innen a’ /. annyit is
jelent, mint vdiy, p. o, ki, semki, mindenki, valaki
‘személyrél , subjectumrél mondatik ; innen ; 8nalléki, v.
6nki v. nok annyi mint substantia- in se per se subsistens -
subjectum. Innen a’genitivus - és dativusban a’- nak - nek,
annyi mint subjectum, melynek accidense, birtoka stb,
— vagyon, p. o. Péternek sok jelességei, vagy Péter-
nek sok jelességei vagynak, Péter-nek sok jelességek

*) K-t, két v. kettd = két tdrgy, két dolog. Ez3n szd.
. ndl egy kiilonds észrevételem van az olvaséval kozdlte-
tends. Ugy vélem, az elsd enberek csak kettdig tudtak
szdmldlni, gzaz, az ¢ szamldlisuk mddja kettds vdlit
mint a’ mostani tizes) ezen okokbul. 1., &’ tudds kettdn
kezdddik ,,Ich weisz von mir selbst und von etwas ausser
mir¢ Krug’s Fundamentalphilosophie. Elementarlehre) és -
 igy @’ tudds és gondolkodds legalsd lépséjén allé teremt-
mények, {valamint a’ gyermekek, és barmok is,) csak
onmagokrdl, és mds valamirél tudvdn valamit, a’ be-
8zélés kezdetében legtermészetesebben a’ kettds szdmldlds
mddjat vették fol, inkdbb mint négyest, tizest v, tizenket-

" tést. Leibnitz is élt ezin kettds szamldlds modjdval. 2-szor
a’ dualis szdm tébbnyire minden keleti ds igy legrégibb
nyelvekben (@’ historia keletrdl szdrmaztatja az enberi ne-
met) megvagyon, st a’ magyarban a’ tobbes szdm valdsdg-
g&l csak kettés szdm ; ezt latszik mutatni a’ A ezdn szgban:
ket-tG, tovdabbd maga a’ kicsinyité 4 mert a’ kicsinyités-
ben is két dolog dll viszonyban; ez ldtszik ezdn szovakbil
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tulajdomttatnak nok, melynek valami tula]domtta-
tik. Innét van a’ noknévképzo p. 0. tir, tirnok, tir az
objectum, v. accidens, nok a subjectum, V. substantla,
a melynek objectuma a’ tar, v, a’ mely tar kdrul fog-
lalatoskodik.

Tovabbda a’ subjectivitas Jelent gnbjectlvus mun-
kassagot, innen ok = causa, innen nok = fiiggetien
ok, &n.ok v. nok (subjectum 49, 50.§.), innen athatd
munkassagfl igék egyes elsé svemélyeben a k= atlnatq‘
munkassag ; de nincs meg- hataroatatva, vagy nincs ki«
jelentetve a’ targy, p. o. én szeretek, ¢én olvasok (lcll
liebe, ich lese); vagy pedig mivel a’ £ allandéul az elsé sze-
mélynek képzb betiije, azén el is mar, adhat, 1gy szeretek,
olvasok stb. — Valamint a’ § mint ajak beti az aJakoknak
befogasaval be v. 6szvetetelével ejtethetik ki, ugy a' &-4
mint inybetiit, csak az ajakok kmyltasaval mondhaquk
. ki; innen (és mas okbulis, 68 §.) a’ & ellenébe tétetik a’

b-nek, ’s jelent kiilsséget p. o. kil v. ki = ex (eks)
el6rag, mint: knmegyen kiall, kxfoly stb tovabba kdl

is: kéz, kilon, valamint az-nk raghil . jobb, jobblk szebh,
. szebbik, egy, egyik, mds, mdgik, ikerek, - kettdsok stb\
3-gzor majd miaden nyelvekben dszve lehetne rokonositni
az egy és Aettd szovakat: A’ ’siddban’ gy Rl (echad,

mind a’ ¢4 mind a’ d rokon a’ g v. y~vel), a’ latin-
nil ego-ban, van a’ g, mivel az én csak gy {(Krug.) »u-
N us<-ban pedig u vagyon, de ezin n-nel a’ magyarban az -
elsd személy az e'n jel entetik (67. §-) eazért marad’ meg a%
a® gordg ,,iv, wovus® 5, és német ei-n < szovakban; mar a’
tétban ~azt mondjak meg van a’ d, v. gy. I ketté
a’ latin s gonogben duo, Ovo mert a’ kettd kmjtésében an
accentus az utotagra (t6) esvén, a’ késobbeq szarmazott
nyelvek csak az utdtagot kaptdk f6l; a’’sidéban kettd > pypy

(ste) a’ contrucfus statusban fem. itt is meg van a’té v.
16, és mdr az elsd taghol (ket) is valami (s). 4. dé nem is
', lehet, én legalabb nem tudom a’ magyarban a’ tibbi sark-
uamokat a’ betiik elélegi jelentéseire alkalmazni, és igy
azok késobben a’ néptiil, v. szokasbul (2 5) lzirnaztak
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kiviill , kiilsé. Ide tartoznak : kép = basis externi,
kapu = exeundi fundamentum, kész — ki van (aus
ist, fertig ist), kér — extensio rotunda — circulus (cir ,
kir, kér) melytél: kor6l, kordlni, v. kerdlni, kordsni v.
* keresni, kereskddni, kdr8m stb. kar = kiilsé erd, kiny
== kijon, kiles = kicsindl v, kinyit, '
. Természeti hangokbul szarmaztak : kotyog, kullog,
kiohig, kurutytyol, kakuk, kikog sth. ’

77. §.

: L és. LY nyelvbetli nokviszonyra tartozik. Jelent
lételt (Leben), létezést ¥) p. o. él, lét, valé, all =
terjedve (&) létez, iil = bszvevontlva (¢ v, #) létez,
és igen sok benmaradé — lételt jelentb igék, p.o. kél,
hall, mul sth: Tovibba dl — occulta (3) vita, javal =
fit honum; hasonlék: szépiil, roszil, melegil, hevil
sth; ilyen = e’ lévén, olyan = a’ levén , milyen =
milevén; te szerettetel, te olvastatol *¥) (wirst geliebt, ge-
lesen), stb; vagymivel e’ helyenaz I - dllandéul a’ masodik
személy képzé betiije, a' ,,te” el is maradhat: szerette-

tel, alyastatol; alap — existentiae basis, leg — men- -

nyis létel (lételin complexu 73 §.) legény = a’ ki ily 1étellel
bir, vagy @’ ki ily lételnek subjectuma (n v ny.)
Mivel pedig a’ lételnek rokonsiga vagyon a’ munkds-
saggal (41,6s53.5.), jelent munkalé létezést is, athaté mun-
kassigot, cselekvést p. o. munkdl, gyakorol, kedvel,
sz6l, beszél , javal, roszal ¥¥¥) sth. tovabba: te olvasal,
te olvastil, te olvasnal , vagy mivel eztn helyeken az
. 7 dllandéul a' mésodik személy képzbje, a’ Ze el is ma-

- *) Az az mind lételt, mind munkdssdgot. Itt jéI megjegyes-
ziik magunknak, a’ mi a’ létel és létezés kozti kilonség-
rél az 53. §.ban mondatott.

%) Objectiv (T) v. szenveds létezés.
#3%) de nmem annyira dthatét mint 8’ #; ezért vannak ezgn ki-
- lonségek: eldgel, és elégit; javal, és javit; idvezel és
idvezit stb. '
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radhat igy : vlvasal, olvastil, olvasndl stb, mind cse-
lekvé alakban, ¢) ' '
Viszonyban all a’ ¢-vel mint bevégzett munkit
munkélatot jelentével, innen ezon kiilénség: el és uté’
Természeti hangbél Jettek : lebben, le, el, les stb’
78. §. |
M. ajakbetii tirgyviszonyra tartozik. Jelent tirgyi-
sagot, objectivitast, jirulékot, melléket, okozatot, val-
tozékonysagot p. o. mi, semmi, yalami, akirmi, mely,
dologrél mondatnak ; mény — dolog magaban (7 v.ny) —
6nmi, mul = fit accidens, fit variabile, szam = quan-
titativam quid, folyam = foly6 - mi, dlom z==al - mi, esz+
me = észmi (idea), mér = dologgal foglatoskoedik, maga
+ == mi egy, innen: magam, magad stb; enyém (éné-
'm) = én mije, munka = mény oka sth. Tovabba: én
olvasom, dthatds kimutatott vagy hatdrozott tirgyra (ich
lese es) vagy mivel az m dlland6ul az elsé személy kép-
z8je mindenétt (a’ személyragokban t. i. és a’ hatarozott
tirgyu igeragasztashan) én nélkél is: olvasom, olvas-
sam, olvasndm stb. én olvastatom —-én szenveds munkds-

*) Ezek szerint, valamint levél, lettél, lenndl jok, tdgy leszel
is jo; ' és valamint olvasdl, olvastdl, olvasndl-jok, gy
olvasol is j6, mert az / épen olyan jelentdsdi az utdsiban,
mint az elsGbbekben, de aldbb ldtni fogjuk, hogy a’ rend:
szer is sokkal jobb, ha a’ jelentd mdd jelen-és jovd id6
misodik személyében ’s egyebdtt is a> cselekvd igeragasz-
tdsban dpen ugy folvétetik az /, mint a’ félig-és egészen-

- multban. A’ hangkellem is ezt kivianja, kivalt haa’ gyokeér
utdsé betiije sziszegd p. o. hiszel — hiszsz helyott. A’régi -

szokds, ezdn tekintetek, kivalt a’ betiiknek ‘elélegi jelen-
tései mellett semmit sem mutat; de kidlonben is ha Révay
’s masok utdn azt dllitnd valaki, hogy nem lehet a’ szen-
vedd formdban'is azon egy betii, képzé, a’ cselekviben is,
p. o. szerettetel, és szeretel, ’s a’ kiilonféleség kivanja,
hogy a’ mostani szokds utdn is, de kilondsem a’ régi utin
a’ cselekvében igy legyen: szeretsz, — ast felelem : midrt
lehet szerettetél, és szeretdl, szerettettel és szerettél stb,?
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saghan vagy okozatban levén (t) , magam vagyok ag ob-
jectum, hasonlék : én olyastatim vagy csak olvastatim ,
olvastatnim stb. én velem v. velem , nekem, reim,
hozzim, nilam sth, az én t. i. mindendtt némi objecti-
vitisban vagyon. Innét a’ — mény ragok mindendtt
agy tekmtethemek mint effectus , nem mint efficiens
p- 0. Vefemény =z satum quid, mondomﬁny = praedn-
catum quid, imditminy = motum qlud alapitmany , —=
fundatum quid stb, ide tartozik mi s= effectum quid,
artefactum, Minthogy végre az objectivitast, acclden-
talitast f6képen az m jelenti , mely jelentését(il soha el-
nem tavozik; °s minthogy q’ tulajdonkepem accidens
nigy gondoltauk mint nem - dllandé , mint valtoz6 , (47
§): innét valtpzist vagy mozgast is jelent p..o.
_mozog (movetur ), mozdul, megyen, mulik, hamar, omel ,
omél, imdit, imdal. (nemindit, 81, §.) Mozgast Jelent
még ezin széban is: ma (Jalemdd hirtelen sebes moz-
gas 61.§.) mar (lassubb mozgas, ugyan ott). Innen tudjnk
a’ kiilonséget ezek kozott: ne ==prohihet (a’ tagadis egy-
szerre megszakad), nem —negat @ tagadas folytattatik).
Jegyzei A’ latin nyelvben is -az m objectlwtast
latszik mutatni, ugyan is a’ neutrum genus majd min-
dendtt m p. o. bonum, malum, fundatum, lectym stb, a’
neutrum genust pedig j6zanon tgy lehet gondolnunk
mint dolgokra tartozét , (2 §). Altalaban jegyezaiik meg,
hogy ha a’ nyelvek belsejébe tekintiink , lgen sok ha-
.sonlatossagot fogunk ezep fejtogetések ntgn a’ nyelvek
_kﬂzdlt talalni. Tegyiink probit nyugoti nyelvekdn *)
A’ hangzék melyekrél tudjuk , hogy objectwltést
jelentenek, a’ dnak nyelvben Js erre mutatpi latsganak
p: o. quv-ns svav-e duicns le-e fopus, fort-e, ha-
sonlé a’d (dqlog) ui, illud stb. Igy @’ magyar lgéknél
a’ masodik személy képzbje @’ hataromtlan targyt ige
ragasztisban sz, ezt megtalaljuk 4’ diakban is ama-s,

) A’ keletieknek rokonsagdrul mdr mdsoktul tigy is elégszer-
hallottunk vagy olvastunk.
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amaba-s, legi-s, lege-s sth; a’ gérigben a’ masodik sze-
mélyli néymas: ov; a’ németben is du lieb-st, lieb-
te -st sth. Ugyan csak a’ németben milt idét jelent a’
¢ betii, ich sag-te, du sagt-e-st, mondo-tt-am A’ gé-
rogben épen tigy objectivitist, effectumot jelent az m
mint a’ magyarban p. o. mouyue (poé-M-a) kélte-M-
ény, sétt a’ szenvedd alakban az elsd személyben épen-
Ugy ‘meg van az m mint a’ magyarban p, 0. maidevw,
nivelek , a' szenvedé alakban, waidevouce (pajdeilo-
M -ai) niveltete -M ; imperf. ezacdevouny (epajdeiio-M-
én) -névelteté-M. Ugyan itt meg vagyon az aligmult
képzdje — a’ hangzé, mely a’ magyarban az utétagba vé-
tetik f6l: néveltet- E-k (nbveltet-E-ik) a’ goragben
el6l: E-agudevouny Tovdbba az egészen mult: gexes.
devuar (pepaideii - M - ai) neveltette - M, stb. Mind ezek .
‘igen szép vizsgalatokra vezetnének, de hogy ezek oly
szép rendszerben ’s oly egyetdmileg illenének mas nyelv-
re , miként a’ magyarra (mint jelen munkamban Kki-
ki lathatja) nem hinném, ’s ha hitem &all, Ggy a’ kovet-
kdzdst magatul kihtzhatja az olvasé. '

79. §.

N, NY. nyelvbetii, tartozik nokviszanyra, ’s je-
lenti magit a’ gondolkoz6 nokot v.én-t (67. §.), mely-
re vitetve minden, objectum, tirgy (p, 0. te, §, do-
log, mény, vilig sth.) innen a’ targyakat is subjecti-
visdlja, masoktol kiilénvdlasztja, filggetleniti, p. o.
te, ten, v. ten-magad, 6, on, mi, min, ti, tin stb.;
tovabbd vdny == 6nval6, figgetlen val6 — substantia,
mény = mi 8nmagaban (Dingan sich) enber == animal
(ber) substantiale , kény = Snmunkalds, on-akarat,
Innen magyardzhatni ki ezt is: gond, gondol = egyiivé
kdti (g) az én (n) a’ dolgokat (d) ,,cogitare, gy mond

arro, a’ cogendo dictum, mens plura in unum cogit,
unde deligere possit”. Minthogy toviabba a® lehet8ség fo-
salma csak gondolkozé énnél képzeltethets, (gyermeke-
<et, allatokat, csak létezés érdekel, azok a’ Ichetdségriil




75

semmit sem tudnak), innen ugyan csak a’ npkviszonyban
2’ lehetéséget is jelenti, és az ogész ohajts- médnak kép-
zbje az n p. 0. olvas-n-ék, olvas-n-dm, olvastam vél-
n-a, olvasi-n-dok , olvasi-n-danék; a’ honnan az
is megtetszik , hogy -and -end, j4v6 idé képzéjének szo-
rosan vétetve csak 6hajt6 médban — ha , mig, még,
midén stb. foglalok utdn vagyen helye. A’ jové idé - nd-
jérol mar félebb is széltam, (67. §). ‘

' Minthogy a’ gondolkoz6.én a’ dolgok lételének alapja_
-~ a'tirgyakat masképen nem ismérhetjitk , hanem csak
ugy a’ mint az én-nek Os-idoma v. eredeti alkatja hoz-
za magdval (17. §): innen az n y. ny a’ tirgy viszony-
ban ‘annyi. mint priacipium essend: *). p. 0. anya, ma-
ter'; 8eztdn = internae (¢) actuositatis (szt.) princi-
pium; *¥) isten= externae (¢) actuositatis, vel causali-
tatis principium ¥¥¥) tovabbd: sé any vagy savany = ma-
ter v. principium salis — accidum, arany = principium
pretii rerum, -~ auruin, . Co ‘
. Minthogy a' gondolkozé én a’ legfhb subjectum
vagy substantia, a’ substantia pedig gy gondoltatik mint
allandé, (47.5.) innét an « nyugovdst is v. egy helyhen
lételt "jelent, ((viszonyban dllvin az m - mel) p. o.
nyugszik, nyugalom, enyhely, nal, nél, ban, ben
és minden — 7 utbljar6k p. o. Budin, Pesten stb.
(talan a’ latin és német sz praepositio is innen szdr-
mazott, de nem maradott meg allandéul a’ nyugvis.
nil, hapem jelent mozgist is.egy helyb6l mas helybe;
a’ magyarban is 6szvezavarja a’ kidznép a’ ba, be, ég
ban, ben utoljirékat, de ironak nem volna szabad.)

*) Az én, :ealérinéip yagy principium essendi, Krug’s fund.
Phil, §’ 22." és 35. o P RS A

#*) Der’ Trieb — instinctng — ist eine allgemeine innere Be-
dingung des Strebens. Kryg’s fund. Philas. §. 78., An-
merkung 2. S N

“‘“} Ha vx_il‘a.kinek inkdbb tetszik a’ persa dsdau - tdl, vagy ves.
' ta-tol szdrmaztatni (Révay: Antiquitates Litter. Huug.
i 122 —129 lap.), fejemet rajta nem torém. T
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Azt mar folebb littuk, miért jelent a’ milység-
ben tagadast , nemlegességet az n v. ny (67. §.)
most csak annyit jegyzink meg , hogy az /- lel
mint létezést , teviséget jelents betiivel Gszszetétetve
(l-n) jelent tagadva allitast v. hatdrozast, vagy korld-
toldst (40. §.) p.o. halhat, halhat-lan, lehet, lehet-len,
szamlaltathat- ik, szamlaltathat-Jan v. a’ # mint okozat
betiije a’ lan - hoz menvén iltal, szdmldlhat- atlan,

Nemleges természete miatt jelent > munkdssagot
jelentd betiikkel §szvekdttetve olyan munkassagot is, mely
bizonyqs tagadassal, nemlegességgel vagyon észve kot-
tetve — decrescens positivam — ein Positives mit ei-
ner gewissen Negation verbunden. Krug’s Metaphysik
§. 80.) p. o. lankad, lankaszt, ér-int, emel-int, terj-
eng, bor-ong. stb, :

Végre a' mennyiségben is megtartja kirekesztd tu:
lajdonsdgdt ; mert itt is kirekeszt minden részt, és csak
egységet, v. mértéket jelent (mérni mondatik egy bi-
zonyos nagysag altal 45. §.), innét vagynak lab- nyi =
labmértéka, Gj- nyi, pard-nyi, az-nyi v. annyi, mely-
nyi v, mény-nyi v. mennyi, kicsiny, (kis-nyi) stb.
ezen okbul jelent egységet mas nyelvekben is az 7z, p.a.
v-N-us, u-N-a, u-N-um, ei-N es- N, e,ei-& stb.
Ezen széban: nagy, az ¢ mint vastag hangz6 fejezi ki a’
nagysagot (66. §. 4.) Mennyiségre tartozmnak ezek is:
néha, némi, némely stb. melyekben tibbséget a’ nyilt,
’s hoszszti é okoz, (66. §. 3.), valamint ebben ng
(crescit) a’ hoszszu .

Természeti hangokbél lettek : nyikog , nyikorog,
nyal, nyél, no, (melytdl: no-ogat, vagy négat); stb.

80. .
P. ajakbetii tirgyviszonyra tartozik , jelent alap-
ot, (basis) *) p.o terep = tér-alap, melytdl tere-
pély; iilep, = iil - alap, praecipitatio; szerep —szer - alap,

*) 67. §. 6-szor.
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— medii sive agendi fundamentum; tip = sustentan-
di = vitam sustendanti fundamentum; oszlop, olyan
valaminek, mely tobb részekre oszol alapja; apa (
ater) ; par = fundus incultus (r vastag hangzéval 75, §.§‘,
ebbdl paraszt ==fundi- seu agri-cola (szt) ; parlag = quan-
tum terrae incultae, paré, v. paréj = quod crescit e
terra inculta, pérnép == Landvolk; pih, v. pehely =:
quod fundamentum inane (A) habeét, pér = fundamen-
tum inamoenitatum sive rixarum (7); nap, = fun-
damentnm principii vitalis (n, sth.

Természeti hangokb6l szarmaztak : pattan, patél
(iit), patak, peng, pendit, pottyan, puffan, percz,
perczeg stb.

81. §. ,
R, fog-,és nyelvbetii, mennyiség és nokviszony-
fa tartozik.

“1., @ mennyiségben jelent soksigot, terjedést, ki-
terjedést, p.o. ar; ér, tér, sor, siirii, ritka, red§, or,
kér, arcz == spatiolum (Kreésznerics) udvar = udu-
dr quasi cavum spatium %Kreszneric’s.); témger (ten-
ger, ¥) = egyetémi terjedség; agyar = ex capite pro-
minens stb. .

2., a’ milységbe is dltaimenvén (67. §. 2.) Mmiért
jelentsen kellenvetlenséget? littuk folebb, (75. §.) *¥)

¥) valamint az » nyelvbetd konnyen viltozik a’ kiejtéshen
" az ajakbetilk elott ajakbetlvé az az m-mé, p. o. azom-
ban, kilomben, ember, ezek helyétt azonban sth: gy az

m ajakbeti megforditva kdnnyen viltozik a’ nyelvbeti és a’

&s &y mint a’ d nyelvbetiivel rokonok (§. 67. 4.) elétt n-
_né p. o, rom-ol, ront, bom-ol, boent, im-dg, ing. ‘

© 4%) E’ helyen nem melldzhetem el, hoiy sokszor hallim md-
soktul: ,,& és & betik nem szépek, nagyon kemények,
nyelviinket rutitjdk:: Ezen beszéd nekem igen killinisnek
tetszik. Mert hiszen a’ keményet, ar erdset is ki koll fe-
jezni a’ nyelvnek, ha a’ hang gondolatjelnek akar tekin-
tetni. Es valljon nem tikélyesb-e azon nyelv, mely a’
sszerelemss sz6 dltal (mely szdban kellemes érzést a’ vékony
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3.,a" nokviszonyban 1étezést, munkassagot (41. és mint
mennyiségi betdi is 67 §. 3szor.), innen: eré (kraft), bd-
tor (bent-er6), szer (agendi medium), hasonlék : férj(vir)
v. férfi, ipar,akar, Gr, kulcsar, timar, tél-tsér, vezér, bu-
‘var, csaplar, pazar== fund |(p) quantitatem minuens (61.
S. 6.) patvar, paté-ar == csetepaté sferzd v.munkal6 ; im-
ger, = a’ mi imdit; magar*) v. magyar = magot iunkal
—_ agnculturam exercet, mMér == m- mel foglalatosko-
dik, tir = tart6, ér v. erdekel = agit in ahquem or,
V. orv (fur) = agit in acculto (0), ért == okat teszn,
nyar = principium producens roh (rohad gydkére) =
az erd negativum; rom == az erd objecthm #th.

Természeti hangokbél lettek : rekécsel , rege, (vex
ranarum, Kresznerics), reked, zorig, slr, ri, hirs
telen, roppan repog, robog, rohan, rofag, robaj, stb.

Természeti hangot utanozva Jelent az r a’ nyelv resz-
ketése miatt reszketést, remegést, rémiﬂést, reményt, sth.

‘ 82. §.
8. fogbet(i, mennyiségre tartoznk élent tébbséget ,

soksagot, (67. §, 6-szor.) P- 0. és; ns se, sem, suly,
sor, siirli. innét van ez is: 8§ == (ezekben elsd vég-

lmngzdk-—-66. §. — &i iz jolentenek) erdt is akar lufejezm,
- shint a’ mely azt cstpdn ,,Llebe“.nek nevezni, a’ gydngét-t pe-
dig zart-mak. De hogy a’ szépek orszdgaba menjink , mit
siondandnk az oly képirdrul, ki drnyékozat nélkil festene ¥

fiit az oly hangszerzdriil ki dissonande ndlkiil csupa con- .

Sonance-okat irna? mit az oly szdnokril, ki egy hangon
+énekeli’é el monddkajat? A’ szépnek kiemelésére minde-
- ndtt, és mindenben hiance k3ll, a’ rnestérség csak abban
-8ll, hogy ezen niance-ban az a‘rényt — pmpontdt — meg
tudjuk hatdrozni. — Melyik nyelvben vagyon a’ lagysag
llnjolentésere is tobb lagybetﬁ mint a’ magyarban (7, gy,
s NY s ty)dP
¥y a’z-—ar, y er, — or (_- munkilé foglalatoskodé) suffixu-
mok tibb nyelvekben is megvagynak p. o. cella, cellar-ius
vered-ns, veredar-iu¥, arma, arm-ar.ium, dictio, diction-
ar-ium, psoe, psc-og-tov} tovabbi, scnpt or, orator, o7-wg
Redn-et, szol-dr (mint csal)l-ar)
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86, utésé stb.) mennyiség (5) milységgel (3) 8szvekit-
tetve —= 1épsd *); (Iépsében mennyiség a’ szam, mily-
8é¢ az igenlegesnek nivekddése vagy fogydsa, és igy
nemlegességgel korlitozisa 41. §.) legsé = siipremus
gradus, legsél == praeprimis (surtout) adv.

. Mint mennyiséget jelentd betfi dltal megyen &' mily-
ség mondomdanyabd is (67. §. 2.) p. 0. helyes, alapos,
tbrvényes, szelés; féjes sth. _

A’ targyviszonybdn (67. §.3) jelent subjectivitdst tgy
mint birtokost p. o. pénvés,; eszes, vagyomoss munkai-
16t v. mivest, p.o. asztalos, kalapos; munkildst (actus)
p- 0. iras (das Schreiben), kérdés, idézés ; keresés, s
ekkor viszonyban dll a’ ¢- vel mint objectivitdssal , oko-
gattal (irat, kérdet, idézet, kereset **).

- . Ide tartoznak : sigél = egyiitt munkil, ser (avult

826) = actus virium plenus, mélytdl szdrmaznak se.
reg, serény, serken, serdil, stb.
Az 8 inint természeti hang dltaldban jeélent tartés
folyé munkdssigot, sebességet, killondser: innen szir-
maznak ezek : esik, siet, suhan, hasit, hasad, sebes,
suppaif , sikes, surran, siipped, sig, susog, suit v,
sujt, sip, siivélt, sohajt ('s 6ha-it) suhog, suhant,
suhint, suta, stit, siil, asit, ***) (mélyben ugyan 6 be-
tit a’ kiterjedt ¢, mely a’ szajat kiterjessti) sth.

*) innen van: ség==graduum complexif (im6), mely egy a’ s6t-
tel, mivel a’ ¢ vagy d mint ugyan-azon besgédszerit be-
tik, rokonok a' gy és g.vel (67.§. 4.) Révai is hoz fol
erre régi példikat. Antiquitates litt. hung, §. 75. ,,56g eb-
ben driljetek: imo in hoc gaudete. sth. :

*%) és igy kérdés, subjective - actus, quo quis quaerit aliquid,
kérdet, objective id quod queritur, :

#2%) fehet itt is &llitni némely okoskoddink ellen, hogy termé.
szetesb és igy elobb szdrmazott a’ magyar dsiz: mint a’ didk
bscitat v. oscitare, niivel &’ -magyarban egy otians betd
sincs. Ugyanis ds v. inkdb as hangszd ; it == tesz, csinl,
(mint ezékben ig sujt, ¢ha-jt szépit, stb.) § a’ didkban pedig
mennyi henyélé betit van az ds természeti hangon kivill;
v, tdn &’ tobbi, citat- (idéz) b6k lett? hét citat hol vette magst ¢
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83. §.

8z, foghetii mennyiségre tartozik. Jelent a’ men-
nyiségben tﬁbbséget, részlegességet p. o. szer, szoros,
szak , szakit, szam, 8szv (részek egy csom()ban vagy-
nak), szik , szag, szal (culmus, scapus), szalma, szal-
mi), szehgy v. szelid == modum in quantitate tenens,

wsaonyban munkassagot mivelést, foglalatosko-
dast, kihatastp o. ész = activum quid, eszkdsz == agendi
medium, tavasz = tirgyat (T’ létre (V) hoz (S3), to-
vabba agarasz, halasz, merész, gyilevész stb. klvalt
ha ¢z is jal‘lll hozzd, mely akkor nagy hathatéssigi mun-
kassig (s% és 7) p. o. paraszt, (féldmlves), maraszt , ter-
meszt, tamaszt stb.

Hasonlélag athaté6 munkdlast jelent az lgék cselekvé
alak]anak egyes masodik személyében a’ jelen és jova
idében p. o. ald, te aldasz, szeret, te szeretsz, Vagy
mivel ezen ldékben allandéul megmarad az s maso-
dik személy, képzdjének a’te el is maradhat igy : dldasz,
szeretsz. Mint munkassagot munkalé lételt, létezést
jelentd betéi, jelenti magit a* lételt is (41. §, 1-56 jégy-
zet és 53. §.) p. 0. észik , jszik , az az maga a’ létel, mint-

hogy ezek az illati lételnek szukséges ﬁiltételen, ide

tartozik ez is: alszik = dil-élet. Innen tétszik meg,
miért ezekben az 7 helyett gy (== létel‘)p 0. egy¢k, v.d
(= létel) p. o. aludni v. n (= létel) p. 0. énni, v.v
(== létel) p. o. evék — fol szoktak cséréltetni.
Természeti hanghél lettek : s%6 (sonus), szalad, szall,
szi , szél (ventus), szuszszan, $zir, szippant, szir (1gesz6),
szﬁrcslil szﬁrpent, stb. Természetl hang utan jelent fi-
nomsagot is megkdlﬁnbﬁztetvén a’ vastag s- t6l p. o, sze
ret==finom érzds, tovabba : szép, szerencse stb,

84. §.

T v. TY. nyelvbetii nokvuzonyra tartozxk. Jelent
objectivitast, objectivus valét (67. §.) p. o. te, mert az
én-re vitetve minden — dolog; objectum), tovabba térgy stb.

|
{
|
\
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Innen éitjilk hogy Ur, v. lireg ugyan terjedés (r),
de csak hijinos terjedés (vacuum-ii - spatium), és csak ak-
kor lesz tolidtt, (26, §.) az az valdsigos tér, ha ¢ ja-
tul hozza — objectum vagy continentia az iirben. Ha-
sonl6: 6m (melybél ered: 8mlik, émt v. &nt) involu-
- tum (6) quid (m); == volumen ; és #-vel, tim = res
in volumine — massa: ,

Ide tartoznak : t§ (tve valamiinek), telé, témény,
v; egyetdm (universitas in qnantitate) tébb == a’t. bd-
vl (pluralitas in quantitdate), tbst v. test (mennyi-
" ség milységgel dszvekdttetve 46. §.) tar, quasi oc-
cipatur ctini centinentia; melyt6l: tiras vagy tdrs,
tart =~ magiban tart, fogva tart (tenet; continet
detinet) ssb, Innen jelen miilt id6t == betdlt vagy
eltdlt idét, p. o. mond-.ott; dll-ott stb. ide tartoz-
hak taval; teg, vagy tegnap, tova. stb. — Mualt.idét
taldn azért is jelenthet; mivel objectivitdst és igy ssiik-
ségességet jelent (mert az objectumok v. tirgyak lételét
az én sziikségesképen elére folteszi 13. §.) a’ mdlt ids
pedig sziikségességre tartozik (59..§.) Mivel az eltflt v.
intlt idé tébbé meg nem viltoztathatik *), innét jelent
a’ T.v. TT. egy helyben dllandolétels is p. o, itt, amott,
Pécsett, Kolozsvért ; stb: . :

" Minthogy En-en kiv(il i6tez6 tirgyat; valét, vagy
spitkséges lételt jelent, innét jelent ki- vagy dthaté mun-
kassigot (41. §- 2) még pedig a legithatébb munkdssa-
got; ugy mint cselekvést, p. o. atya, iit, tesz, allit,
tiitet; tovabba: javit; tanit; Gjit stb; cselekedtetést
p. o. javittat (liszt verbessern) tanittat,. Gjittat; és szen-
vedést: .javittatik , tanittatik ; Gjictatik. Innen szenvedé
eset, v. okozat betfije is, p: o. kbnyvet (kinyv obje- -

*) Ewig still stéht die Vergangeiheit
-"Ke-i-l;e‘ Ren’ ke;; Zauberseger -
~ Kann die stehende bewegen.
" Schiller; Spriiche des Confucius:
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ctum v. okozatban van) §t, Pétert, Palt sth. A’ cselek-
véshez a’ mult idé is hozzd jarulvin jelent bevégzete
munkat , vagy végrehajtott tdrgyat, 's a’ cselekvéssel
oly viszonyban all, mint actus és effectus, p. o. akaras
és akarat, parancsolas, és parantsolat, adas, és adat,
folyas, és valaminek folyta stb. ,

. Természeti hang utan lettek: tiiszkdl; tiiszszent,

turbékol, korty, fitty, pitty stb.

Jegyset. Ide tartoznak a’tyi tyi képzék p. o. kez-
tyli (== a’ kéz objectuma accidense) sarkantyd ; stb. de
a’ melyek ha igéhez ragadnak a’-td v. tj6 stb. képzé-
jii részesillékbol lettek p. o. csengetyli = csengeté, v.
csengetjé, pattanty@n — pattanté, forgatyi — forgaté,
siivbltyG, tsergetyli, v. két ty-vel szenvedé alakbél
szivatty@, == szivattaté, a’ mi szivatik, nyirettyi (he-
geditvont) = nyirettetd == a’ mi nyiretik, v. ny¥

retett.
| 85. §.

V. ajakbetii a’ targyViszonyban jelenti magat a’V-iszonyf¢,
(67. §. 6.) egydttlételt ;. kblcstnds munkaldst, kblcsinos
ellenhatast- p. 0. val, vel, viz; vélgy, val, vild, valé *)
vall (humerns) vér, var (erb egyatt) vi v. viv (52:
§.) vita, viaskodik, visel, virad, (kilszkédik az erd)
vilig = ellenkez$, viaskodé (v) lények (/) egyetdme
(8), név, nevez == az én (n) a' tirgyal (é) egyitt
van — az én, tudja, isméri a’ kivilsite lévét, v.
val6t, (synthese des Realen und Idealen od. des Seyns,
und des Wissens. Wilhelm Traugott Krugs fundamen-
talphilosophie). innen a’ latin: novi,. (név) novisse sth.

Minthogy tovabba a’ valé dolgok® ’s a* vilig létele
kdlcsSnbs erék munkaldsa dltal dllott elé és tartatik fOn;
Jjelenti magit a’ valésagot v. valé lételt (53. §.)is p.o.

*) hdt @’ latin valoae (kétfelé vdls ajté, kapu, v. ablak)
szdban hol taldljuk £l a’ latinnal a’ vdl gyokeret ? és épen
ezin érteményben ?
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vald, (innen a' latin: vivere vita sth.) vagyok; vagy,
van, vagyunk, vagytok, valék; voltam, voinék stb. *)
inneii van & vin == fliggetlen v. 3n — (n) létel *¥)
seinmi egyébb mint a’ latin ens; p: o. indit = niovet,
inditviny = movens, (<~motivum); tanit; doc-et, ta:
nit- vdny (de ez annyi lenn# mint docens; és igy)
jobban, tanittat- vany , ¥*¥) ens quod docetur.

Infien va:ve jelent allapotot ; lételt, szeretve,
quasi amatus essendo stb. Ide tartoznak ezek is dur-
va, mogor-va stb; vad == ens objectivum v. ens rude,
vékony = a’ valéja (ro essé) kdnnyd. :

Természeti hangok : visit, vinnyog sth:

86. §:

Z és DZ. fogbeth mennyiségre tartosik , jelent egy-
Béget, individualitist, (67. §. 6.) p.o. ez, az, amaz,
(39 §.) sziiz; ’s ez okbul elemiséget (mert az elem —

e -

*) hogy o' latin subm,-ban beniie vdgyon a’ V. miitatja a’ fran-
tzia je suis (szvi) mely a’ latinbdl szdrmazott, a’ német-
ben is meg van a’ w-nek ézon jelentése, ich werde, ‘ich
wat sth. :

%) ez okbol ne‘irézéﬁi a’ #ubstantidt viny - nak, ((’invaid) s

latjuk, hogy azt tokélstesen is kifejezi. ) .
¥#) A’ miiszo konyvnek, melyréf‘ud volt folebb); elGbeszédében
megmutatim ; Kogy &’ szokds Gszvezavarja &' cselekvd é3
szenvedd részesilloket ; é8 igy a’ vdny, és mdny utdragokat
is. Bdr megtanilodk indr egyszer Gket kiilsubdztetni; ’s ¢’
részben is a’ didk nyelvtl megszabaddlni, mert ez vitt
beaniinket tévelyedésbe p. o. exstirpatic a’ didkban teszen
actus-t is (irtdat), effectus-t is (&’ mi irtatik v. irtatott},
innét mi csak @’ didk wutdn indultunk, ’s igy mondottuk ir-
tovdny; de ¢% annyi niint exstirp - and, ﬁe'dig fui exstirpay
tumot akardnk érteni algtta, e’ szérint lenme irtatvdny,
vagy irtomdny mivel az & (78: §.) mdr magdban i# obje-
ctivitast és8 igy okozatot is jélent (inint a’ # p. 0. irde
acriptio; iraf; gcriptum). A’ ¢sélekvd alakban a® vdny -t dol-
gokrul is mondhatjuk, mivel dolgoknak is leRétnek s van-
nak cselekvd; kihatd munkdssdgaik. g‘,z;k itdn he fandatan.<
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egy , réssekre oszolhatlan), tiiz*), viz (@’ régiek eze-
ket tartottaik a’ dolgek és a! vilig utésbelemeinek), és
egybesirist, p. o. zdr, zémék, ’s a’ tdrgyviszonyban (67.
§.) bezir6 benmaradé munkassigot, mindaziltal min-
dig némi kihatissal (mert- mennyiségi betd 67. §.-
3-dik jegyzet) p.o. gondolkozik, kdzép ige ugyan, de
némi athatist jelent == targyrdl gondolkozik , ellenébe
tétetik az-odik ez mar egészen benmaradé, p. o. gon.
dolkodik , (azaz magdban); stb. sétt a’ filebbi okbél
néha egészen athaté munkaildst is jelent, p.o. okez, iz,
alkalmaz, halmoz, szerkez stb. és ha mar a’ gyokér is
munkalé = ige, a’ munkilist mint mennyiségi beti
mennyisiti, p, o. akad, akadoz, vakar, vakarédzik.

A’ milységben is elé .kl neki fordalni (67. §. 2.),
ide tartoznak. jeg v. ig — t0l: igaz, verus (jogos, justus),
idv, idvez, ada, adaz, vita, vitéz , szir, szdraz sth,

Természeti:-hangok: 24z, %aj, zeng, zokog, zdit,
26rdg, z0kiog, zuhan, stb.

87. §.

A’ Z8S. is rokon lévén a' Z-vel jelent a° mennyi
séghen, egybehtizdst, p. o. tirzs (a’ tér egybehuzatott)
torzsa, tdrzsbk, zsugori, zsibbad stb; a’ milységben
igenlegeséget p. o, kap, kapzsi. ' ,

Természeti hang, zsib, zsibvdsar, zstrol stb.

‘ - 88. §.

Egy csoméban tehat kdvetkezéleg allithatjuk eld

egyenkint a’ massalhangzékat elSlegi jelentéseikkel
egydtt: .

ot; motum-ot, obligatam-ot akaruik thondani; jdl igy
koll mondafiunk: alapitmdny, inditmdny; kotelezmény;
~ v-vel pedig alapitvdny; inditvdny; kdtelezvény, fundator,
v. fundantoriae litterae; motor, movens, v-motivam; et
obligans, v.. obligationales. litterae, fognak lenn:. ‘
*) a’ tiztdl jon tizta v, tiszta is, mivel & tizet tartottdk leg-
fobb tisztitdnak. ' ] v
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A’ mennyiségben egységet jelentenek : 3, 32, €8 n.
tdbbséget, a’ tibbi fogbemk cz s,

. k, s, 83, és r.
egyetdmséget , g, gy.
A mllyﬁésben lgenlegesgéget az iny és fogbetﬁk ;

T nemlegességet b & n,

hatérozast, az az igenleges ‘nenileges-
séget, ha a’fog és inybetiik, A és n-

nel tétetnek szve.
A’ tirgyviszonyhan belss vuzonyt 5, kﬂlsGt &; kii-

16ndsen ig.
ped nokisigot p, n, és @ fogbetﬁk (fel-
sbséget f.)
tirgyisigot, m, d, és &,
ngyiittlételt v. :
’ A’ nok\nsmyban magit a’ gondokezé én-tn
: lételt I,.d és.g; 0
lehet&égnt n,h,:
szitkséges létet ¢, ,
. hem - Mtelt, <3 !ehetlonuéget ﬂen-
tonol%a ‘tagadé. betiik.
iszenyhan allanak egym al:
& (bels6) és £, s minden fog betik (sumtah. kiﬂs«)
d (benmarandé munkassig) és sxt, 3's t8bbi fogbetik
(athatd és caelekvé mnnkmag) ,
d (objectivitas) és n (SllbjﬁcthltaS)q
J (belsé) p (alap); ,
J a’ tébbi- lagyltott nyelvbetﬁkkel (lagysag , gyon-
gédség) és a lagyuhatatlan r vastag hangzokkal
-« ((durvasag, _
l (eld) és ¢ (uté)
¢ (objectivitas) ésn, & a’ fogbemkkel (subjectnvntas),
wm (mozgis) és n (nyugvas) 5 -
#, ny (subjectum) és a’ tébbi nyolvbetﬁk (objectum);
& (vastag) és s (finom); -
¢ (folyé munkilis — actus —) éa ¢ (véghezwtt mun
~ ka, munkifat, — effectus --) :

?

)
~
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masodik szakasznak
MASODIK FEJEZETE

A’ betiikrfl a’ ragokban és képsdkben,

Ragnak (ragasztéknak) neveztetik azon betf (ragbe:
th), vagy sz0 (ragszd), mely a' gyskérssbhaz jaral v,
ragad; Aépxdnek pedlg azen betli (.kiépz6betﬁ) vagy sz(;
(képzbszb), mely a’ gyﬁkérq;ébnl mdst alakit v, ké-
pez, formil,

‘De minthogy ugyan - azon betl vagy sz6 egyik érte-
ményben lehet rag a’ masikban képz6, p. o, tell, toll-
ak, az ok, ragja ezen nevszénak, tall, és képz(i]e ‘a
tobbes szimnak; igy ebben, folyam az am igerag és
névképz6, ebben, szépit ax & névrag, €8 igeképzd:
innen latham; » hogy ezek nagyon szoros Osavefiigés-
ben allanak, ’s télem-a’ rendre, elosztisra nézve mint
ragok, de jelentéseik magyarazatjn.ra n&ve mint kép-
20k’ vétettek fol.

Elsé elosgtis lesz a’ ragokr(»l mint l., oly kép-
zokriil, melyek alkatjak a’ nyelvbelsjét, és igy szo-
rosan o' grammaticit teszik ; 2., oly képzékrill , me-
lyek &in-allé székat alkotnak éa igy szorosan a' ¢30-
konyveket teszik., Az els ismét elosztauk tébb czik-
keiyekre, a., 3261 a’ személyragokrél, &., a’ névragoko
rol mint szamok esetek, és idbkképzdjirdl, c., az ige-
ragokrél , mipt ;zamélyek. szdmok, ulék, médok, és
alakok —-formék képvéprél d., a’ hatarozéi ragokrdl
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M 4 8 0dik f e j e z et
| BLSO CZ1KKEBLY '
A’ ragokrul miat a’ nyelvtanitmany képzbjirél.

. 90.§. .
Szemelyragok ming. birtokképsdh.

- Bgy személy 1.56 személy ragja M¥. jelent és ké-
pez objectivitist p. o. enyim = én eM, az én ob-
-jectuma, birtoka, tovabbi lovam = 16 mint objectu-
ma v. birtoka én.nek, lov-Al-M**  t5bb birtok (A
¢s 1) mint az éu-birtoka (M) stb.

2-dik személyragja D, p. 0. tiéd = te-ed — a’
te objectuma, birtoka, ‘lova-D, a' 16 mint objectuma
v. birtoka fe-nek, ‘lov-AI-D t8bb birtok (A és I)
mint a' Ze birtoka (D). - S

3:dik személy K (60. §.) p.o. §-B vagy sv-E,
‘lov-A, lov-AL.sth. Péter-E, Pil- K, sth. —

- Tobb sxemély képzdje mindig k-levén, mely a'

szovégén all, a' birtokot jelentd rag ilyenkor mindig’

‘hangz6, (66. §.) t.i. egy vagy tdbb hangzb a’ szerint,
‘mint egy vagy tébb a’ birtok vagy objectum, ’s ilyen-
kor a’ tobb személy képzd %-nak elébe jon.

1-36 szemldy mi-K-nk — mi (mint elsé személy)
objectuma (E) és az elsé személy tbbb subjectum (7#);
mi lov-U-nk, 16 birtoka (n) t5bb subjectumnak (nk);
mi-El-nk, tibb birtok (EI) stb. vagy mivel az-nk
allandéul Ggy marad meg mint elsd személyii 16bb no-

"*) Ha az o]vaso a’ betikrél bovebb vildgositdst kivdnna, ké-
" retik a’ betiikréli szgkaszban kereskddnie.

*%) innen meg tetszik, l?ogy nem jo bardtim, hanem bardtaim,
mert tobb birtok levén tobb jeleknek koll haszniltatni a’
tobb birtok ki jelentésére, lov - Al.m, munka-Al-m,
v. munkgim. ’



88 _
kot jelenté betik a’' m el-is maradhat, lovunk, Jo-
vaink sth,

2-dik személy épen igy, p. o, ti-E-lek, ti-EI-tek,
lov-A-tok, lov-Al-tok. sth. valimint & :

3-dik személyben is 6v-E-k, sv.EI-k, Lov-0-
k, Lov-Alk. stb. *) A’ harmadik személyben a’ &
magahoz a’ névmishoz is mehet a’ midén a’ tdrgy-
t6l elmarad p. o, 6k lova, e’ helyett 6 fovo-k, 6k lo-
vai e’ helydtt 6 lovaik. Innen tiszstin ldtszik hogy eb-
ben 0% lov-w, az a-nem az 6-b4l (3-dik személy-
b6l) vagyon (Révay szerint), hanem tdrgyisigot jelen-
t6 (61 és 66.5.) hangzbhul, °s kivetkezdleg az m sem
n-bél, és a’ d gem 2-bél. e

Jegyzetek. 1., A’ harmadik személynek ragja név.
szokhoz is ragasztatik és hasonléképen hirtokot jelent
p- o. Péter-E, Pil.E, Péter-EI, P4l-EI (Péternek,
Pilnak birtoka ¢y tshh. birtokai E:és L) .

2., Mind ez8n személyragok mindep névragasz-
tast elfogadnak. p. o. enyimnek, enyimet, enyéimet,
mieinket, lovainkat, lovainak, jovaitoknak , Péterét ,.
Pilét, Péterdinek stb.

3., Roszil irjik vagy mondjak: katoniaknak fegy- -
verfik, vagy katonaknak fegyvereik , hanem katonjk

*) Katond-K - E; Katond-K - EL A’ melybsl megldtssik,
hogy a’ K. a’ személyhiz tartazik mindig, csak, hogy azon

"~ K a’ névmdsokban (valamint az igékben is a’ birtok v. tir
utdn tdtetik miot lattuk, és valdsdaggal (Révay szerénmt g
a’ gzemélyes névinasok tGhbesei is lehetnek. Ile azért mem
kivetkdzik, hogy az egyes személyben az m, d, ¢ v. fa is,
a’ személyes névmds n, £, 4. Mert az egyes szam kijelen-

tésére semmi sziikség, ’s az codes ' nyelvben legki-
sebb nyoma sincsen. Hanem a mtésére az egyes
szamban is van sziikség és e az egyesben M.
elsé személyé, D). (mdsodik s: hangzé (harma-
diké), tibb személyeké is mi , .mely az igék:

ben kivilt jgen tisztdn fog ldtszani,
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fegyvere, v. fegyverei. (lisd fulebb 3-dik személy a’
tdbb snmélyben.)

Névragasutds
;elc ‘S? ' ! .
Néoragok ming e:'etkél)&ﬂb'..

1) a’ cselekv) vagy név-eset.maga a’ ngv

2),nokes eset, nak vagynet (aubjectum 78 §.)
kitféle a) birtoklg nokos v. birtokos.eset,.hol a’.nak v, nek
rag el is maradhat, mert mar magaa’ yév- eset is mint bir-
tokos (subjectum) Ugy tekintethetik p. o. Pilnak kdnyve
(Pal mint nok ’s a’ kdnyv birtoka) v, Pal kiinyve (Pdl
subjectym kényve). 4) tulajdonit6-(nakos) eset, ebben
a’ nak v. nek ragoknak, -nehogy a’ név-esettel a’ nokos
eset Jszyezavartassék, mindig jelen koll lenni, p.o. Pal-
nak dicséretill szolgal ag (név-paet) ,. Palnak, Péter (név-
eset) 100 forintal, tartogik ,” vagy 100 farintjival tattosik,
‘s ez utés6bul (forint-ji-val) tisztin: Ritetazik a' Pdl nok-
siga, subjectivitisa, ~ : e s
. 3) Szenved6 esetv. okozatos eset — 7,. p.o.Pil, Pé-
tert, Pal, Pétes objestive, vagy okozathan vagy szenve-
déshen vagyon, - T D

Itt vagyon helye a’ személyes névmdsok ragjairél,
mint névmisok eseteinek képrdjirdl is szolnom., ,

- nokos eset: énnekem v. (71 §.). nekem- az én mint

nok (substantia) accidensel (M) bir. '

Szenvedd eset: epgem == én vagyok (g) objectivi--

b A

tasban (m) *), . . ..

%) a’ gorog és latin nyelvekhen kihagyatott az u és g, és csak
az m (me, gue ) maraidtt meg, hihetdleg azért mivel az
eredeti nyelv beszéldi, az accentust as utdtagra szerstvén
tenni, (mint mdsszor & magyar nyelvrdl dllitottam : Miiszo-
konyv. XIX lap; ‘s a®> mi természetedb .is), 2’ késibben szdr-
mazott nyelvek csak az utdtagot kaptik meg, tgy hogy a’
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Hasonlék : neked, téged; neki, 6t. Miért nincsen
a* harmadik személyes névmis szenvedd esetében a’ g,
(igy: dget) kiénnyen meg foghatjuk , ha meg gondoljuk,
hogy a’ van (est) kapcsolat a’ magyar itéletekbél kima-.
rad (igy van mas keleti nyelyekben is) ezért mondjuk:
én vagyok mi v. objectivitisban (én-g-m), te vagy szen-
vedésben (t-g-d), 6 tirgy (6-t), ngm joé lenne (mint a’
szokasbél tydjuk) igy: 6 vagyon targy. ¥)

Tdbhes- szim, cselekvs eset, mink =— mas (m és én
(n) sok (k). Hogy mir m— mas is jon bea’ t&bbes-
ben, .oka az, mert a' gondolkozé subjectum v, az én
csak egy, (Kraug's Fund. Phil, §, 26, Anm, 1) ésigy ha
tdbb a’ szemédly gy mds is jon hozza. Tovabba tik =te (")
sok (A)s 6k =md sok. Az elsé és masodik személy igy
is van: mi, ti, mivel az m allandéul az elsd személynek
ragasztéka (78 §.) az+ pedig hasenlé képen térgyat (mis
személyt) is jelent, és igy mi, annyi mint: én, és mas
targy.. 'Hasonlé ez is: ti. Amattél az nk, ettdl és a’
harmadik személytél ("é%) a’ 2, mint t6bb személy kép-
z6je mikép valasgtatik el akkor, ha birtok jarul hozzijek
(p. o. mié.nk e’ helybtt minké, mi lov-unk e’ helybtt mink
lov-a) littuk a' 90 §han. - :

Tdbbes szdm nokos eset: mineklink vagy nekiink =

. mi nokok vagyunk, ’s mint nokoknak v. substantidknak

accidensiink vagyon stb, S ~
Végre szenvedd eset: ‘minket==mi szenvedésben v.
okozatban vagyunk (mink-t) stb. hasonlék: titek-et, 6k-et.
Igy lehet kimagyardzni a' t8bbi ragjait is a’ szemé-
Iyes névmisoknak p. o. énvelem v. velem — én-vel, és
az én némi objectivitasban, szenvedésben vagyon. -
Jegyzetek, 1) Némely nyelvészek az utbljarokat is az

németben mdr a’ ck (mint g-vel rokon) is hallatik (mich).
Igy marad meg ezin nyelvekben az m mint elsé személy
. birtokragja is, me-us, gus mein stb. _
) Ezekben: engemet, tégedet, Gtet csak ax objectivitids ket-
téztetik meg (m¢, d¢, ¢¢) valamint ebben is: aztat.

[y
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esetekre viszik, de helytelenill, mert a’ mhgyarban az
utoljarék ggyszarjjen és természetesen ragadnak a’ név-
héz, és semml killdn8s esetre nincs sziiksegdk, ellenke-
sﬁleg, mint 3’ latmban V. németben sth.

2) Ezek szeript a’ magyarban tulajdonképen psak
két eset vagyon t. i. nokos, és szenvedd eset mivel a’
ngv-eset maga a’ név,

9. § .
Névragok mint tdbbes szim, és s6k 'k'ép‘z6ji

A’ tébbes szim képzdje %, -mely mepnyiséget
soksagot jelent (76 §.) p. o. enberek angyalok, enber
'sok, angyal spk, stb.

A’ hasgnlitishan a’ hasonlité fok v. el6-s5 képzéije 5, v. *

fb. biviti aw értelmet (68 §.) p.o. becses, becsesb, nagy,
pagyobb, a’ felsd fok (£6-s6 legs) képzbdje leg (1o esse —
/—in complexa — g) mely az elé-sének p}ébe téteuk leg-
becsesb legnagyobb. L
03,8

Némelyek az utol;arokat
nak nevezvén, mindeniknel
behatd, kihatg, felhat4, leh:
ségét nem litom, '8 kdr vel
‘terhelni a’ tanulék emlekiizetq
székényvekre *) és igy a' g
toznanak : mijndazailtal, min
eléragok is elfordglnak az
magyaraztathatnak , melyek ¢

ba, be, .__6elseg (6); ban, ben .Jbent nyugvds ()

bél bél = be — el .

ért == okot tess. (rt)'

hoz, hiz, o' loelyet mdw:duahza{n

ig = hatdr , vég.

*) a’ magyar grammatikdban ﬁpen semmx helyok (91 §. elsé
Jegyzet)
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n, on, dn = nyugvds :
nal, nél = nyugvdlétel (n. 1)
ra, re = ferjedés '
rél, ré6l = ra-el ~ _ . '
t6l, tl = t-e! (2’ munkdssig 